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Tiirkiye tarihinin belki de en kritik
secimini geride biraktik. 16 Nisan 2017
referandumuyla baslayan siirecte, 24
Haziran 2018 secimiyle kritik bir esik
daha asilmis oldu. Hem referandum hem
de genel secim, rejim degisikliginden
yeni devlet kurulusuna kadar farkli
adlandirmalar altinda hararetli tartismalara
yol agt1. Gazete Duvar olarak yagsanan
stirecin bu kritik donemecinden 6nceki
tartismalara alabildigine genis ¢ercevede
katilim saglamaya ¢alistik. Hem Gazete
Duvar’in yazarlar1 hem de Forum
sayfalarina katkida bulunan dostlar
tartismalara aktif olarak katild.

Secimler geride kaldi. Siradan bir se¢im
olmamasi hasebiyle, secim dncesinde ve
hemen sonrasindaki tartigmalara iliskin

tirettigimiz icerikleri bir araya toplamaya
karar verdik. Maksadimiz cok basit:
internet icerik sunma konusunda sagladig:
yeni imkanlarin yani sira, igeriklerin
arsivlenmesi ve okurun bu arsive ulasmasi
bakimindan 6nemli giigliikler getiriyor.
Giinde 200 kadar icerigin girildigi bir
sitede, eski metinleri derli toplu bir sekilde
bulabilmek hayli zahmetli olabiliyor. Biz de
bu giicligii asmak icin se¢im dénemindeki
tartigmalar1 birkag kategori altinda

ve e-kitap ya da e-dergi denilebilecek
biciminde bir araya getirdik.

Her zaman dedigimiz gibi: Gayret bizden
taktir okurdan. Ise yaramasi umuduyla

herkese iyi okumalar...
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Goriismecim yesil sogan

gondermis!

Muharrem ince, adayhgi aciklandiktan sonra, “Kirt Ahmed Arif'in” vurgusuyla

sairin ‘icerde’ adli Ginld siirini okudu. Bu retorik bir tercih miydi yoksa cezae-

vindeki Selahattin Demirtas dahil Kurt siyasetcilerine ve segmenlerine yonelik

beklenebilecek hamlelerin bir Gncu isareti mi? Hep beraber gorecegiz...

ALI DURAN TOPUZ

Adaylar netlesti, ittifaklar netlesti, gériinti
netlesince Selahattin Demirtagin 6zel yeri daha da
netlesti. Cok 6zel bir yer: Hapishane. Hapishanede
bir cuamhurbagkani aday1.

Demirtag, 2014’te de adaydi. Aldig1 ytizde 9.76
oyla partisinin bir yil sonra se¢imde baraj1 agma-
ya dogru kostugunu gostermisti. Erdogan se¢imi
ylzde 51.79’la kazanmist1. 1 Haziran 2015 genel
seciminde Demirtag'in es baskan oldugu HDP
yizde 13’le hem AK Partinin tek basina iktidar
olma imkanini sarsmis, hem “AKP ile anlastilar...”

duovaR.

teranelerinin yaslandig1 dnyargilarin sagmaligini
da fas etmisti. Simdi hapiste.

CUMHUR ILE MILLET

Cumhur [ttifaki, anayasay1 degistiren (aslinda
imha eden) referandumda yiizde 51.48 ald1. Yiizde
51 kiisur, MHP aksesuarli iktidar partisi ve onun
omnipotent lideri Recep Tayyip Erdoganin mak-
simumu gibi goriiniiyor. Erdogan’in karsisinda bu
sefer ilk turda bes aday olacak; genel secimde ise
1.5 partili Cumhur ittifak’'nin karsisinda dért par-



Bes aday sehirden sehire, kdyden koye kosturacak, meydanlarda, kiirsiilerde, televizyon

ekranlarinda konusacakken, bir aday ii¢ bes metrekare bir yerde olacak. Goriigmeci

yesil sogan getirecek, notlar1 alip kamuoyuna ulagtirmaya ¢aligsacak.

tili “Millet Ittifaki” isimli blok ve bir de HDP var.

Millet Ittifak’'nda CHP, Saadet Partisi, Iyi Par-

ti ve Demokrat Parti yer aliyor; bir adi da “sifir
baraj” bu ittifakin. CHP disindaki partileri baraj
korkusundan kurtariyor bu formiil, IYT Parti’ye 15
milletvekili verisini de hatirlarsak, CHP hayli yiik
alarak girdi diyebiliriz bu se¢im siirecine.

BELIRLEYICI SORULAR

Bir yanda alt1 serbest aday, bir yanda cezaevinde
bir aday. Bir yanda iki biiytik ittifak, bir yanda
yalniz bir parti.

Cezaevindeki aday ve yalniz parti, tuhaf bir
aday-bulmaca, denklem ¢6zmece oyun havasiyla
baglayan se¢im siirecindeki kampanyalarin lafzini
ve ruhunu belirleyecek bir bityiik sorunun tem-
silcileri. Kiirt sorununun. HDP’nin ittifaka davet
edilmemesi, her sey ayni tas ayn1 hamam gider an-
lamina m1 gelecek, yoksa iktidarin sdylemlerinin
etkisini kiracak alternatif sdylemlerin basarisi i¢in
bir taktik hamle olarak mi kayitlara gegecek, bunu
Millet Ittifakr'nin kampanyalar1 belirleyecek.

Bu fotograf, totaliterlik basamaklarini iiger beger
atlayan Cumhur Ittifakina kars1 Millet Ittifakrnin,
iktidarin belirledigi teror retorigi ekseninde kal-
mas1 halinde HDP baraji agsa da bagarili olamaya-
cagini gosteren bir fotograf.

Y1 Parti, MHP’nin Kiirt politikalarina “milliyet¢i”
alternatif getirebilecek mi?

Saadet Partisi, iktidarin oylarini almayi basardig:
muhafazakar se¢gmenin, 6zellikle de Kiirt se¢gmenin
rahatsizliklarina hitap edebilecek mi? (“Ozellikle
Kiirt” dedim, ¢iinkii AK Parti'ye tevecciihii iyi
bilinen muhafazakér Kiirt segmene hitap edecek
dil bugiine kadar ne CHP'de ne IYI Partide is
basinda oldu.)

GUVENLIK/TEROR KOMPLEKSI

CHP, sodylemlerini ve eylemlerini, icerigini ve
kapsamini iktidarin belirledigi teror/giivenlik
kompleksinden kurtarabilecek mi? Bu kompleks,
cumhurbagkanligi segiminde alacag oylar kri-

tik 6nemde bulunan Selahattin Demirtasin (ve
CHP’li vekillerin de elbet) hapse girmesini kolay-
lagtiran diizenlemeyi parlamentoda onaylamaya
kadar varmisti 6rnegin. CHP’nin cumhurbagkan-
lig1 adayr Muharrem Ince, dokunulmazliklarin
kaldirilmasina agikga karsi ¢ikisiyla teror/giiven-
lik konseptinin sarsilmasina yonelik inandirici
soylemler gelistirme potansiyeline sahip. Adaylig
aciklandiktan sonraki konusmasinda Ahmed
Arif’in “Icerde” siirini okumasi, bu yonde bir isaret
mi? Temkinli olmak gerek ama durduk yere de
okunmamugtir o siir. Muharrem Ince’nin coskuyla
okudugu siir dogrudan cezaevi iginden, ranzadan,
zincirden seslendigine gore, basa donelim, Selahat-
tin Demirtag'in 6zel yerine.

Hapis kelimesi, kapatma, tutsak etme anlaminday-
sa da kokii “baglama”ya kadar gidiyor. Selahattin

A»

Demirtas, baglanmistir. Kiirtler, hapsedilene “girti
derler, “alinmig’, “kapatilmig’, etrafi ¢evrilmis.
Tutulmus yani, tutsak edilmis. Bes aday sehirden
sehire, kdyden koye kosturacak, meydanlarda,
kiirstilerde, televizyon ekranlarinda konusacakken,
bir aday ii¢ bes metrekare bir yerde olacak. Goriis-
meci yesil sogan getirecek, notlar1 alip kamuoyuna
ulastirmaya ¢alisacak. Yani bes giires¢inin her seyi
serbestken, birinin elleri, ayaklar1 bagli...

CHP de Saadet Partisi de IYI Parti de “adalet’ten
¢ok dem vuruyor, Selahattin Demirtagin gayri adil
durumu hakkinda susarak m1 yol alacaklar, yoksa
se¢meni bu adaletsizlige kars: etkili bir karar vere-
cek sekilde yonlendirerek mi sonug almaya ¢alisa-
caklar? Kiirt Ahmed Arif’in siirindeki tutsagin
daglarina gelen bahar Yalovali Muharrem Ince'nin
retorigine siis olarak mi girdi, demokrasinin kar
altindaki daglarina da bahar getirme arzusuyla
ezber bozacak bir hamlenin alameti miydi?

Hep beraber gorecegiz.
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Barajda tek basina

Muharrem ince, adayligi aciklandiktan sonra, “Kiirt Anmed Arif'in” vurgusuyla

sairin ‘igcerde’ adli Ginld siirini okudu. Bu retorik bir tercin miydi yoksa cezae-

vindeki Selahattin Demirtas dahil Kurt siyasetcilerine ve segmenlerine yonelik

beklenebilecek hamlelerin bir 6ncu isareti mi? Hep beraber gorecegiz...

ALi DURAN TOPUZ

Olii general Kenan Evren, se¢im barajini énce-
likle siyasal Islamci hareket icin diisiinmiistii.
Adli adinca Necmettin Erbakan ve yoldaslari igin.
1950den sonra ruhlara ekilen kiigitk Amerika
hiilyasinin bir geregi olarak, iki partiden fazlasi
tilkeye fazla sayilmisti. Bir merkez sag, bir merkez
sol. Yani esas parti merkez olacak, o da ikiye
boliiniip sag ve sol taklidi yapacak.

Hayal tutmadi, Erbakan yiiriidii geldi iktidar
kapilarina dayandi. Astig1 barajlar, Milli Goriis'ten
sokiiliip neoliberal araziye dikilmis AK Parti’ye
viz geldi. Iktidar olunca, demokratik bir sistemin

duva

oniindeki engelleri kaldirma, MGK, YOK gibi

12 Eyliil kurumlari kaldirma s6ziinii unutuverdi.
Iktidara gelen hafiza-i beger nisyan ile maluldiir.
Gazali, harama bakan goz i¢in sdylemisti bunu
ama iktidar gozii nerede helale bakmus ki?

MANZARAYI UMUMIYE

Hasili, baraj Islamcilar1 arkasina alip Kiirtler-

in 6nilinde dikilmisken, kimse kaldirmaya can1
goniilden yanagmadi. Onlar da baraji 6nce
bagimsiz aday formiiliiyle, sonra da 7 Haziran ve



1 Kasim 2015 se¢imlerinde parti olarak agmanin
yollarini buldular. Gele gele bugiine geldik.

Simdi manzarayr umumiye herkesin malumu:

MHP, gareyi yillarca s6viip saydigi AK Parti ker-
vanina yanagmakta buldu.

Saadet Partisi, MHP siirgiinii Y] Parti ve
demirkiratin ciirufu Demokrat Parti, CHP
oklarinin arasinda kendilerine birer yer edinerek
baraj kaygisini tatl tatls agt.

Kala kala Kiirt segmenin agirlikli olarak tercih
ettigi HDP kaldi baraj kargisinda tek basina. Us-
telik, HDPnin yiiki kendi yiikii de degil: Baraji
gecemezse, karsisinda ittifak kurulan Recep Tayyip
Erdogan, hem Kiilliye yolunda hem parlamento
yolunda arzuladig: ytizdelere ulagip bildigi gibi
yiriimeye devam eder, herkesin iyi bildigi gibi.

SiYASI HAMAL

Isler niye buraya geldi? Ciinki iki ittifaktaki
partilerin hepsi, “boliinme korkusu” denilen Kiirt
karsit1 duygular siyasal hamlelerinin ambari
olarak gordii; demokratiklesmeye yonelik adimlar
atma sirast geldiginde bu duygulari seferber edip
“segmen hassasiyeti” denilen paravanin (pardon,
palavranin) arkasindan o duygular: koriikleyip
durdu. Bu oyunu en iyi oynayan, en yiiksek oran-
lar1 kapt1. $Simdi yine ayn1 mekanizma is baginda:
Aman biz Kiirt demeyelim, hak demeyelim, adalet
demeyelim, anadil demeyelim, ama Kiirtler agir
baraji agsin da Erdogan’ devirelim.

Muharrem Ince, dokunulmazliklarin kaldiril-
masina kars1 agik tutumunun da kredisiyle, bir ara
soylem tutturma egiliminde gériiniiyor adayliginin
ilk giinlerinde. Demirtag1 ziyaret de bu baptan

bir ¢ikis. Cikislari, “Erdogan cephesi, Erdogan
karsit1 cephe ve Kiirtler baraja kars: tek bagina”
fotogratini degistirecek giice ulasacak mi, inanmak
zor. Ciinkii fotograf, Kiirtleri yine “siyasal hamal”
derekesinde gosteren bir fotograf: “Agir baraj
yikiini tasiyabilirseniz, yani baraji agarsaniz ne
ala, agsmazsaniz sorumlu kendinizsiniz”, nutuklari
se¢im sonras1 durumu agiklama igin yeterli, mev-
cut siyasal tarzlar aynen devam ederse...

HDP, ana se¢meninin yillardir tercih ettigi, ter-

cih ne, olugmasina katkida bulundugu gelenegin
diresken karakteriyle baraji tigiincii defa asmak
i¢in varini yogunu ortaya koyacaktir; fakat poli-
siye-idari-adli kiskag sadece politik kadrolar i¢in
degil dogrudan se¢men i¢in de devredeyken bu
isin ne kadar zor olacagini herhalde HDP’yi disar-
da birakan “Millet Ittifaki’nin ortak akli tarafindan
da goriililyordur. O halde bu se¢imin belirleyici
karakteri “Erdogan karsithig1” ve o karsitliga siyasi
hamal oldugu kadariyla “Kiirt sevgisi” ile belirle-
nirse, fazla bir seyin degismesini beklemek miim-
kiin olmaz. Yok, Erdogan’ lireten kosullarda bizzat
Kiirt meselesindeki 6zgiirliik karsiti kurum ve
durumlarin biiyiik pay sahibi oldugu idrak edilip,
HDP’yi baskilayan her hamlenin demokrasinin
baskilanmasi oldugu anlayis: 6ne ¢ikacaksa, gok
seyin degismesini umut edebiliriz.

AYTUG ATICI NE DEDi?

CHP Mersin Milletvekili Aytug Aticy, ittifak
kurduklar1 IYT Parti’lilere HDP’ye kars1 nazik bir
dil kullanmalar1 i¢in ¢ikisirken tam bu esikten
konugtu: “IYI Parti’nin ikinci tura kalma gibi bir
hedefi var. Zor ama ikinci tura kaldi. O zaman
HDP’lilerin oyuna ihtiyac1 var. Doniip, ihtiyacim
yok diyebilir mi? Boyle bir siyasi anlayis olabilir
mi? HDP’nin yoneticileri bu tilkede yasal bir parti-
nin yoneticileridir”

Aytug Aticrnin konustugu esikten hangi kapiya
gidilecegi onemli: Ya giivenlik/teror kapisi, ya
ozgiirliik/demokrasi kapisi. AK Partinin 7 Haz-
irandan sonra kurdugu sahneye inanarak ya sanki
donmus, karary, fikri, duygular1 hazir bir segmen
var ve o segmenin gonliine gore konugsmaktan bas-
ka yol yokmus gibi hareket edilecek, ya da giiven-
lik/terér paradigmasini dagitip, 6zgiirlitk ve adalet
kapisini agacak politikalar tiretilecek.

Erdogan1 devirmek i¢in Kiirtleri yiik tagimaya
cagirmak ama esitlik, 6zgiirliik, adalet kavram-
larinin kapsamindan Kiirtleri istisna etmek bugiin-
leri hazirladi. HDP’nin barajda tek bagina kalmasi
da bu ytizden. “Biz hepimiz, sen tek” manzaras...
Bugiinleri agmanin yolu baraj 6niinde tek bagina
bekleyenlerin esitlik, 6zgiirliik ve adalet miicadele-
siyle ortaklasmadan bagka ne olabilir? Kiirt-harig
bir ittifakin kendine faydas: olmaz ki Erdogan’in
yuriiylisiinii durdurabilsin.
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Karari mahkiim eden
muhalefet serhi

Ankara 19. Agir Ceza Mahkemesi’nin Demirtas karari, icerdigi muhalefet serhi
nedeniyle yasadigimiz duruma isik dusurtyor: Karar, OHAL'in burokratik
duzlemdeki kabulGnun bir itiraf belgesi, muhalefet serhi OHAL’den cikista
hukukun gozetilmesinin Gneminin bir nisanesi. Elbette, bir muhalefet serhi tek
basina hicbir ise yaramaz: Muhalefet, talep ettigi hukuku Uretmek icin aktif

rol almali, surdurutlebilir hukuksuzlugun insasinda tek sorumlu iktidar degil
cunkau,

ALI DURAN TOPUZ
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Siirpriz olmayan bir sey de Dogu Peringek’in Demirtas'in serbestce kampanya

yuriitmesi lehine susan ikinci kisi olusu, birinci kisi, fotograftaki giiclii kisi, zaten

tutuklulugu getiren yasal, polisiye, idari ve adli siireglerin stratejilerini belirleyen,

sonuglarini hazirlayan kisi.

Muharrem Ince’nin (9 Mayis 2018de) rakiplerini

ziyaret serisi, olagan dist bir durumun fotografiydu:

[lk ziyareti cezaevindeki Selahattin Demirtagaydi.
Ikinci ziyareti Adalet ve Kalkinma Partisi Genel
Merkezinde, partinin genel bagkani da olan Cum-
hurbagkani Recep Tayyip Erdogana. Muhtemelen,
Demirtas hapiste olmasa, bu nezaket gosterilerine
tanik olmazdik.

Demirtas ziyaretinden sonra bir fotograf gérme-
dik, ¢linkii orasi cezaevi. Ama Demirtag'in sozleri
geldi. Erdogan ziyaretinden sonra bir fotograf
gordiik, satafath bir fotograf, ¢iinkii oras: par-

ti bagkani da olan kudretli cuamhurbagkaninin
partisinin merkeziydi. Tkinciden bir agiklama
gelmedi, ¢linkii fotograf her seyi degil belki ama
ok seyi anlatiyordu; fotograf, fotografi olmayan
ilk ziyaretteki muhatabin gériinmesini engelleyen
perdeydi zaten. Bir sakatlig1 da gizleyen perde:
Alt1 aday var, besi sokakta, meydanlarda, televi-
zyonlarda (herkes her televizyona ¢ikamasa da)
rahat rahat ¢aligabiliyor, biri ortada yok. Sakatlik,
HDP geleneginden de o gelenegin yetistirdigi

10

siyasetgilerden Selahattin Demirtagtan da dogasi
geregi hoglanmayan [YT Parti lideri Aksener’in
bile, Demirtag'in serbest birakilmasi gerektigini
soyleyecegi kadar ileri bir sakatlik. Temel Kara-
mollaoglu, Muharrem Ince kadar agik ve vurgu-
lu bi¢imde Demirtagin birakilmasi gerektigini
soyledi; hem kampanyasinin omurgast niteliginde
olan adalet/ahlak séylemi hem Kiirt meselesinde-
ki anadilde egitimi savunmak gibi icerige yonelik
cesur hamlelerini diistiniince siirpriz degil. Kiirt
oylarinin bedavaya alinamayacagini biliyor.

Siirpriz olmayan bir sey de Dogu PeringeK’in
Demirtagin serbest¢e kampanya yiiriitmesi lehine
susan ikinci kisi olusu, birinci kisi, fotograftaki
giiclii kisi, zaten tutuklulugu getiren yasal, polisi-
ye, idari ve adli stireglerin stratejilerini belirleyen,
sonuglarini hazirlayan kisi. Yine de akilda tutmak
lazim, Aziz Babuscu, iktidar partisinin etkili isim-
lerinden biri olarak, Demirtagin serbest kampanya
ylriitmesini istedigini sdyleyebildiyse, durumdaki
olagan disihigin iktidar partisi iginde de kuvvetle
algilandig1 icin olmali.
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HUKUKUN FOTOGRAFI

Bu siyasi fotograf. Gegen giin bir de hukuk fo-
tografi i¢inde bir ses geldi: Avukatlarindan
Mahsuni Karaman’in (ve muhtemelen dilek¢ede
adin1 gérmedigimiz ¢ok sayida meslektasiyla bir-
likte hazirladig1) bagvurusundan sonra mahkeme
(Ankara 19. Agir Ceza), tutuklama konusundaki
biktirici ezber climlelerin yer aldig: bir gerekgeyle
tahliye talebini reddetti. Karar iki oyla alinmist1.
Ugiincii yargig, bir muhalefet serhi koymustu.
Anayasa Mahkemesi ve Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesinin hukuk atini siyaset arabasinin ar-
kasina baglayan seri kararlarinin yarattigi hukuki
umutsuzluk ortaminda yargicin muhalefet serhi, at
ile arabay1 dogru yerlere baglamanin yiiz agartici
bir 6rnegi gibiydi. Tutuklamanin devam kararina
bir deginmede bulunmak sart: Demirtagin, “adli
makamlar huzuruna kendiliginden gitmeyecegini
belirtmesi” tutukluluk halinin devaminin gerekgel-
eri arasinda sayilmis, ezber climlelerin diginda tek
ciimle olarak. Hukuk dis1 bir sonucu hukukilesti-
recek bir argiiman olmayinca elde, adli alinganlik
miiessesine basvurulmus anlasilan. 17/25 Aralik
stirecinde mahkemeye gitmeyenlere kars1 kimse
alinganlik gostermemisti oysa. ..

SIYASET, ADALET, HUKUK

Gelelim muhalefet serhine: Muharrem Ince ve
Temel Karamollaoglunun nutuklarina esas olusg-
turan demokrasi ve adalet tasavvurlarinin dogal
bir geregi olarak, Meral Aksener’in kerhen de
olsa ayni profili sergileme kaygisiyla (ve elbette
herkesin ikinci turda Kiirt oylarini talep etmeye
yiizii olmasi babindan) savunduklari sey, yargig
tarafindan hukukun bir geregi olarak dile getirildi.
Yargicin ne Kiirt oylarina ihtiyaci var, ne bagka
oylara, ama altinda imzasinin yer alacag: kararin
hukukiligine ihtiyaci gok.

Adalete ve hukuka inang, adaletin ve hukukun
taninacag yer, bizzat kararlarin kendisidir. Mu-
halefet serhi, sadece ifade 6zgiirliigii ve parlament-
er dokunulmazlig1 eksenindeki argiimanlarla degil,
siyasal katilim ve siyasal faaliyet hakki ekseninde,
hukukun demokratik tasavvurlar ¢ercevesinde
nasll isletilebileceginin etkin bir 6rnegi. Her yargi
karari, karar1 verenlerin kendilerini de yargilar,
mubhalefet serhi de yazarin iiyesi oldugu mah-
kemeyi mahkum ettigi bir hiitkiim niteliginde

duovaR.

goriiniiyor. Keskin bir gériintii bu: Karar, muhale-
fet serhinin 151¢1nda, siyasete ve topluma egemen
hale getirilmek istenen olaganiistii hal mantigina
biirokratik teslimiyetin itirafnamesine doniisiiyor.

KURAL HALI, iISTISNA HALI

Olaganiistii haldeyiz, karar bunu ilan ediyor.
Olaganiistii hal, istisna hali demek, siddettin yalin
haliyle belirip hukuku askiya almasz, kural ile istis-
nanin sinirlarini silmesi demek. Cikis yolu hukuk-
ta degil ama hukuk, ¢ikis i¢in kerteriz olusturabilir.
Muhalefet serhi bunu ima ediyor; fakat unut-
mamal1 ki hukuku isletecek olan sey hukukun
kendisi degil, siyaset aslinda: Ince, Karamollaoglu
ve Aksener sadece “Kiirt se¢gmene kur” anlaminda
degil, bir demokrasi ve bir hukuk arryorlarsa onun
bir geregi olarak rakipleri Selahattin Demirtagin
ve onun kisiliginde koca bir se¢gmen grubunun,
halkin maruz kaldig1 adaletsizligin yargiglar dahil
herkese anlatacak etkin ¢aba gostermek, bunda
1israr etmek zorunda. Demirtagin hapiste olmasina
yol acan TBMM kararinin arkasinda CHP dahil
muhalefetin oldugunu ikide bir hatirlatmak yersiz
goriilebilir, ama unutmak daha da yersiz kagar.
Yine unutmamak gerek, muhalefet serhi tek basi-
na, icerigindeki basarili hukuki kurgu nedeniyle
kimseyi kurtarmaz; muhalefet, hukuksuzlugun
gliclenmesindeki sorumlulugu iktidara atip kurtu-
lamaz. Ve hukuk insasi i¢in iktidar olmay1 bekleye-
mez, bekliyorsa iktidarin iirettigi hukukla aras:
hayli iyi demektir. Aksi halde siyaset, muhalefetin
siyaseti, sadece mevcut oylar1 kemiklesmis, se¢me-
ni katilagmis varsayan bir aritmetige dayanir ki o
vakit herkese ge¢mis olsun demek gerekir.

OHAL deyince, Walter Benjamin'i anmamak
olmaz:

“Ezilenlerin gelenegi, bize i¢inde yasadigimiz
“olaganiistii hal”’in gergekte kural oldugunu 6gre-
tir” (Walter Benjamin, Pasajlar, Ceviren: Ahmet
Cemal)

Kuralin karardaki gibi oldugunu biliyoruz, mu-
halefet serhindeki gibi olmasini istemek, savun-
mak disinda ¢ikis var mi1?

11



Selahattin Demirtas hakkinda verilen tutukluluga devam karar1 ve iiye hakimin muhalefet serhinin
tamamu:
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Demirtas’in yiizii, hukuk

ve ahlak

Mevcut Cumhurbaskani, Adalet ve Kalkinma Partisi’nin yeni cumhurbaskani

adayl Recep Tayyip Erdogan, eski ve simdiki rakibi Selahattin Demirtas’in

cumhurbaskanhgr adayhgini hukuk degil ahlak alaninda bir sorun gibi tarif etti.

Masumiyet karinesini tanimayan bu konusma, mahrumiyet karinesinin ilani

gibiydi: Rakiplerimiz hep mahrum kalsin.

ALI DURAN TOPUZ

“Icerideki kisi de tutmus aday oluyor. Hangi yiizle
aday oluyorsun?” Cumhurbagkani Recep Tayyip
Erdogan, yeni sistemin de cumhurbagkani adayi,
Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Bagkani Recep
Tayyip Erdogan kurdu bu ciimleleri. “Icerideki
kisi” dedigi, Selahattin Demirtas. Icerisi de ha-
pishane. HDP’nin hapishanedeki cumhurbagkani
aday1.

20

Bu segimde bir yiiz sorunu var gercekten de. Bir
yanda, her an televizyonlarda beliren bir yiiz, Re-
cep Tayyip Erdogan. Diger yanda anca sosyal med-
ya iizerinden yayilan fotograflarda goriilebilen,
sesi duyulamayan bir yiiz, Selahattin Demirtas.
Yiizii yasakli Demirtas ile ytizii her yerde beliren
Erdogan arasinda dort aday daha var: Muharrem
Ince, Temel Karamollaoglu, Meral Akgener, Dogu
Peringek.

diva



Erdogan’in konuyu “yiiz"e yani ahlaka baglamasi, hukuki agindan bir s6z

soyleyememesinin dogal bir sonucu. “Buna hakk: yok, hukuk a¢ik” denilebilse ytiz

demagojisine ne gerek kalird:?

PERINGCEK UNUTULDU

Erdogan, bu dort yiiziin {igline séyleniyor, Demir-
tag'in kampanyasini serbest yapmasini istedikleri
icin. “Benden baska diger adaylarin hepsinin
soyledigi tek sey var, ‘disar1 ¢ikmaly, faaliyetini siir-
diirmeli. Bunlarin adalet anlayis1 bu” Peringek’in
hakkini teslim etmiyor, herhalde adin1 anmamak
i¢in, ¢linkii o da Erdogan gibi Demirtag’in cezae-
vinde bulunmasini anormal bulmuyor. Neyse.

Elimizde iki ayr1 alana iliskin terimler var: Biri
yiiz, biri adalet. Yiiz, yani ahlak alanindayiz. Ada-
let, yani hukuk alanindayz.

ADALETIN BASI, GOVDESI

Demirtagin adaylig1 ahlaki bir sorun mu hukuki
bir sorun mu? Ayni sekilde, cezaevinde bulunmasi
ahlaki bir sorun mu hukuki bir sorun mu?

Erdogan, konusmasinda “hukuk’tan bahsetmiyor
hi¢, “adalet”ten bahsediyor. “Ben adaletin bunlara
gereken dersi verecegine inanryorum.” Bu inang
dedigi sey, bir iman, bir umut, bir beklenti degil,
bir talimat aslinda, “Adaletin de bag1 benim” de-
misligi var ¢iinkii. Adaletin bagindaki kisi “gereken
dersin verilecegine inaniyorsa’, bir teskilat olarak
adalet, yani devletin yarg biirokrasisi “bag’inin
istedigine uyacaktir, en azindan sdyleyen kisinin
beklentisi budur. Ve “bag’in beklentilerini gov-
denin (diyelim) reddetme ihtimali yoktur; gévde
basa tabidir, “adalet’ dair tasavvurunuz “bag” ve
“govde” olarak boyle ayrilmissa bagka yol yoktur.
Organik toplum tasavvuru bunu gerektirir, orga-
nik lider bosu bosuna konugmaz.

ADALETIN YUZUNDEKI YARA

Yine de “hukuk” denilmedigine dikkat edelim ve
oraya donelim: Hukuk denilmiyor, ¢iinkii ayin nu-
tukta soylenen sozlerle Demirtagin cezaevinde ol-
masina yol agan “hukuk dosyalar1” arasinda ciddi

duovaR.

bir fark var: Ne 53 yurttasin 6liimii nedeniyle bir
su¢lama var, ne Yasin Borii cinayeti nedeniyle...
Ustelik, Demirtas’in cezaevinde olmasini temin
eden hukuk ile onun aday olmasina engel olma-
yan (olamayan!) hukuk, ayn1 hukuk. Yani Demir-
tas ahlaki bir ariza ya da bosluk nedeniyle degil,
hukuki imkanlar camhurbagkani aday: olabilmis
durumda.

Erdogan’in konuyu “yiiz’e yani ahlaka baglamasi,
hukuki agindan bir s6z sdyleyememesinin dogal
bir sonucu. “Buna hakki yok, hukuk a¢ik” denile-
bilse yiiz demagojisine ne gerek kalirdi? Kanunlara
uygun sekilde cumhurbagkani aday1 olmus bir
kisinin, adayligin gerektirdigi faaliyetleri ser-
best¢ce yapmasinin hukuka uygunluguna dair en
derli toplu ve gii¢lii metin de yine Erdogan’in basi
oldugu yargi teskilatinin kendisinden ¢ikti; Ankara
19. Agir Ceza Mahkemesinin Demirtagin tahliye
talebini reddettigi kararin serhinde.

Serhi de gecelim, madem konu hukuki alandan
ahlaki alana kaydirilmis, oraya biraz daha yakin-
dan bakalim: Ortada bir yaris var. Alt1 da yarisma-
c1. Birinin yiizii ve sesinin kamuya yansimasi ya-
sak, disar1 cikmasi yasak, oy vereceklerle dogrudan
temas kurmasi yasak. Bu bir yaris. Yarigmacilarin
hepsi “hukuki normlara” uygun bicimde yarismaci
olmus. Birinin eli, kolu, sesi bagl. Yiizii duvarlarin
arkasina gomiilii. Bir yarista hukuku askiya alip isi
ahlaki alana kaydiriyorsunuz, peki, bu yaris nasil
ahlaki hale geliyor? Bir yarista kosullarin, aragla-
rin, silahlarin esitligi gecerli degilse o yaris nasil
ahlaki hale gelecek?

ADALETE TALIMAT?

Serh, isin i¢inde bir sorun, adaletin yiiziinde bir
yara oldugunun anlatimrydi ayni zamanda. Ser-
hi diisen yargig, tahliyeyi reddeden yargi¢larin
disiindiigiinden bagka bir adalet oldugunu soylii-
yordu. Serh dogruysa karar yanlis, karar dogruysa
serh yanlis. Ahlaki alanda da benzer bir hal var:
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Demirtas yiizsiizse onunla yarigmak yanlis. Onun-
la yarisiyorsaniz elini kolunu baglamak ne oluyor?

Erdogan vurguyu hukuka yapamadig: (orada
masumiyet karinesi durdugu) i¢in konugmasini
ahlak alanina kaydiriyor; bu durumda olmaktan
ektigi sikintiy1 da adalet teskilatina talimat olarak
ifade ediyor: “Bunlara gereken dersi verecegine
inanryorum.” Gereken ders? Her an verilebilecek
bir tahliye kararina engel olmak, bu dersin muhte-
melen birinci boliimii. Cok gecikmeden o konus-
manin igerigine uygun yeni dosyalar, iddianameler
hazirlanirsa kim sasirir? Bu da ikinci bolimii olur
dersin en fazla.

RET, INKAR, ASIMILASYON

Ayni konusmada, “Ret, inkar ve asimilasyonu biz
ortadan kaldirdik” Kiirtlere iligkin bir kalip bu,
ama tipki konu sanki hukuki degilmis de ahla-
kiymis gibi yapildiginda oldugu gibi ilk bakista
goriinmeyen bir tahrifat var, “ret” denilen yerde
esasen “imha” olmali. O kalip, “imha, inkar, asi-
milasyon’dur. Devletin tarihsel Kiirt politikasinin
ozeti. Boyle bir politika oldugunu en agik bigimde
kabul ve ilan etmis isimlerden biridir Erdogan.
Imhanin en énemli 6rneklerinden biri malum, Er-
dogan’in vaktiyle “gerekirse oziir de dilenir” dedigi
Dersim. Inkar, Kiirt diye bir sey olmadig1 varsa da
bir halk ya da ulus olmadig, olamayacagina dair
anlay1s. Asimilasyon da imha pek dyle kolay bir is
olmadigi i¢in onu zamana yaymanin adi. Bunlari
ortadan kaldirdigini séyleyen bir iktidarin, Kiirtle-
rin varligini Kiirt olarak siirdiirebilmesi i¢in gerek-
li hukuki diizenlemeleri yapmis olmasi gerekir, bu
secim siirecindeki adaylardan Temel Karamollaog-
lu'nun telaffuz ettigi gibi, anadilde egitim-6greti-
min hukuken ve fiilen miimkiin kilinmasz.

Bugiinlerde hukukun askida olmasi bu yiizden
gerekli sanirim: Herkes i¢in gegerli bir hukuk var-
ken igler organik liderligin gereklerine gore yiirii-
miiyor, o zaman meseleyi ahlaki goriiniim altinda
konugmaktan bagka pek yol da kalmryor. Yoksa,
“masumiyet karinesi’nin artik “mahrumiyet kari-

nesi’ne doniistiigii baska nasil bu kadar agikea ilan
edilebilirdi?

22
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Binali Yildirim Kiirtlerin

gelecegidir!

Basbakan Binali Yildirnm, Hakkari’de gecmisinin Kurt oldugunu soyledi, Kurt-
leri KUrtlUkleriyle gurur duymaya davet etti. Yok, konusmada Kurtge egitim 0g-
retimin baslayacag ilan edilmiyordu, bildik TRT Kurdi ve Universitede bdlum
olmasi yeter de artar bile havasi hakimdi her zamanki gibi.

ALI DURAN TOPUZ

dUVCI Ro 23



Ismet Inonii'niin sdzleri Binali Yildirim'in Kiirtliigiiniin ge¢miste kalmasina yol

acansozler; Erdogan’insozleri de kendi iktidar1 doneminde Kiirt ¢ocuklarinin

Kiirtliklerinin ge¢miste kalmasina yol agacak sozler.

Basbakan Binali Yildirim, Hakkaride Kiirtleri Kiirt
oluslariyla gurur duymaya davet etti. “Rabbimiz
bir, kitabimiz bir, peygamberimiz bir, yolumuz
birdir bizim.

Ee? E dilimiz? O ayr1. Ne var ki orada da iktidar
bir gururlu ki sormayin: “AK Parti iktidara geldi-
ginde insanlar Kiirt¢e konusamiyordu” Ne olmus
AK Parti gelince? Simdi, “iniversitelerde Kiirtce
ogretiliyor” Yanlis anlama olmasin, biitiin tiniver-
sitelerde degil, baz1 iiniversitelerin bazi boliimle-
rinde. Parmakla saysaniz bir el yeter: Mardin Ar-
tuklu, Mus Alparslan, Van Yiiziincii Yil, Tunceli ve
Bingol tiniversitelerinde birer boliim. Bir de Bilgi
ile Sabanci tiniversitelerinde, se¢meli... 100er kisi
alsalar, dort yilda yedi yiiz kisi 6grenecek. Gergek-
ten asimilasyon bitmis! Cok Ehmedé Xani ¢ikar bu
AK Parti iyiligiyle. ..

RAB, KiTAP, PEYGAMBER

Peki iiniversiteden 6nce? Bagbakanin aklina gel-
medi ama o da var: Se¢meli ders olarak. Bagka?
[steyen kurs acabilir. Baska? Son acilim siirecinde
“mahkemede Kiirtce ifade verme” ve 6zel okulda
Kiirtge imkani; parasi olmayan zaten niye Kiirtce
konugsun ki? Resmi egitim dgretim? O Tiirkge. In-
gilizce de olabilir, ama Kiirtge olamaz. Niye? Cum-
hurbagkani, bagbakanlig1 doneminden beri tek tek
anlatiyor: Tek dil, tek bayrak, tek vatan, tek...

Yildirim’in konusmasina donelim:

Rabbimiz, kitabimiz, peygamberimiz ve yolumuz,
bize Tiirk olmay1 m1 emrediyor? Rab, kitap ve pey-
gamber bdyle bir sey demiyor, aksini diyor hatta;
dilleri “ayet” olarak tanimliyor, eger Kurandan
baska kitaptan bahsetmiyorsa Bagbakan. O zaman
geriye “yolumuz” kaliyor: Anadilde egitim 6gretim
milli birligi bozar, diyen yol.

24

KURUCU PARADIGMAYA SELAM

Standart kurucu paradigma yani; 1923-1939 ara-
sinda ¢ok sayida devlet belgesinde a¢ik a¢ik yaz-
dig1 iizere, en iinliilerinden biri [smet Inénii'niin
tinlii raporundan: .. kolayca Tiirkliige donecek
yerleri okutmak hatta Kiirtlere Tiirkge 6greterek
Turkliige cekmek icin ilk tahsil ve onun iyi hocasi
cok miiessir vasitadir. Ik tahsil i¢in ayirma siyasast
yapilamaz”

Bu sozler, Ismet Paga’ya ait. Abidin Ozmen ve
Abdiilhalik Renda, benzer seyleri 6nerdikleri
raporlarinda Kiirt¢e konusmaya ceza/cebir uygu-
lamasini da istemislerdi. Renda, “Kiirtler kolayca
temsil edilebilir” diyecek kadar giiveniyordu devlet
imkanlarina. Temsil, o zamanlar asimilasyon i¢in
kullanilan kelimeydi.

HAKIKAT ILE IMA]J

Binali Yildirim bu yasaklari, yani “inkar ve asimi-
lasyonu” AK Partinin ve Erdogan’in bitirdigini
soylityor: “AK Parti iktidara geldiginde insanlar
Kiirt¢e konusamiyordu. Simdi TRT Kiirdi var.
Universitelerde Kiirtge 6gretiliyor. ‘Inkar politika-
sin1 terk edin, asimilasyon politikasini terk edin,
Kirt's, Tirk’d ile biz biriz’ diyen bir parti, Recep
Tayyip Erdogan var”

Koti, inkarci, asimilasyoncu eski kafaya (CHP ve
onun Ismet Paga’sina kars1 yani), iyi, cogulcu, an-
ti-asimilasyoncu Erdogan? Imaj boyle, peki haki-
kat? Su sozler de Recep Tayyip Erdogana ait:

“Anadilde istediginiz kurslarinizi agabilirsiniz.
Ama bizden resmi olarak anadilde egitim bekler-
seniz, bunu bizden beklemeyin. Tiirkiye'nin resmi
dili Tirkgedir”

Ismet Inénit’niin sézleri Binali Yildirim’in Kiirt-
ligiinlin ge¢miste kalmasina yol agan sozler;
Erdoganin sozleri de kendi iktidar1 doneminde
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https://www.gazeteduvar.com.tr/politika/2018/06/05/binali-yildirim-kurtlugunuzle-gurur-duyun/
http://bianet.org/bianet/ifade-ozgurlugu/125019-basbakan-anadilde-egitim-hakkini-tanimiyor

Kiirt ¢ocuklarinin Kirtliiklerinin gegmiste kalma-
sina yol acacak sozler. [smet Paga’nin da gegmisi
Kiirt'tii, hani su her kademeden AK Partilinin
yilda bir kere laf saydirmazsa mutsuz oldugu Ismet
Pasa. Doksan y1l 6nceye laf saydirmak da kolay,
doksan y1l sonra ayni seyi savunup baska bir sey
savunuyormus gibi yapmak da, ama mizrak ¢uvala
sigmiyor. Konusanin kendisinde goriiniiyor.

Ne giizel anlagma degil mi: 100 y1l 6ncenin tek et-
nige dayali homojen toplum hayalini ve onun egi-
tim-0gretim Onerisini aynen alin, birkag kurs, bes
tiniversitede kii¢iik birer boliim, bir de TRT Kurdi,
anlastik. Artik Kirtligiiniizle gurur duyabilirsiniz.

Hatta emrediyoruz, duyun! “Bunun i¢in kimse size
bir sey yapamaz.” Ne giivence ama! Kiirtlerin bu
kadarina razi olacaklarini bilseydi ne Ismet ne de
diger pasalar o kadar kendilerini ve ahaliyi yorar
muyd: hig diye soras1 geliyor insanin.

“Selahattin Eyyiibinin, Ahmede Hani'nin torunla-
riy1z” diyor Bagbakan. Tiirk torunlar olarak konu-
suyorsak, elbette yurttaslarin tigte birinin konustu-
gu dili kursta ya da tiniversitede 6grenmek iyi bir
seydir. Ama biz torunlar Kiirt olarak konusuyorsak
is tuhaflagir: O nasil bir Ehmedé Xanidir ki temel
egitim-0gretimi Tiirkgedir? O Ehmedé Xani olsa
bile gidecegi yer Binali Yildirimdur.

NOTLAR:

1) Elbette, kimse dogdugu gibi kalmak zorunda degil. Bir kisinin gecm|5| Kirt, buglnu yahut
gelecegi Tiirk ya da Cinli olabilir. “Oziini inkar eden haramzadedir” Irkciligina dusecek deglllz
cunkd insanin o tirden mecburi bir 6zi yoktur. Fakat konustugumuz sey kendlllglnden donu-
sumler geusler baskalasimlar degll zor esligindeki dontstirmedir. Binali Yildirim, “imha, inkar
ve a5|m|lasyon kalibindaki “imha” yI kullanmadan kalibi kullanan ilk iktidar i uyesi degll Mesele

“imha”nin gerektirdigi siddette gizli. O siddet bitiin tekci sisteme sinmis durumda, tekciligi sa-
vunmak o siddeti savunmaktan baska anlama gelmez.

2) Kiirtcenin onlindeki yasaklar 1990'lardan baslayarak adim adim azaltild. Ilk genis adimi Turgut
Ozal atti. En son 2002 yazinda, AK Parti’den onceki koalisyon hiikiimetinin (Turkiye tarihinin belki
en milliyetci hilkiimetinin yaptigi anayasa degisiklikleri, TRT Ses/TRT Kurdi dahil AK Parti déne-
minde yapilan “acilim”larin anayasal temelini olusturdu. “Bizden 6nce insanlar Kiirtce konusami-
yordu” lafi o kadar da dogru degil. AK Parti doneminde cok Ustinde durulan yer isimlerinin iadesi
ise 7 Haziran secimlerinden sonraki politika degisikligiyle tamamen tersine donmus gorunuyor.
Tipki, 2002'de “teroriin sebep degil sonuc oldugunu biliyoruz” diyen AK Parti'nin, bugiin birakin
90’lari, 1930'larin politikalarini aratmazken yasadigi tersine donus gibi.

3) Tiirkiye'de 2017 verilerine gore 185 Universite var; 112'si devlet, 68’i vakif. Bes de vakif meslek
yuksek okulu var.

4) AK Parti'nin en gozle gorulir Kirtce aciimi, mahkemelerde Kiirtce konusulmasi. Zaten Diyar-
bakir'a modern cezaevi vaadi de yapilmisti. Cezaevinde Kirtce konusmanin serbest olduguyla da
ovinmustiu ayni iktidar heyeti. Simdi cezaevinde aksi yonde haberler geliyor. KHK'larla Kiirdi-Der
ve Komkurdan gibi Kurt kultlur dernekleri kapatilmasi anormal degil Meclis Baskani, Kirt diye
bir millet olmadigini soyledi; Birgul Ayman Giler soylediginde “irkci”, “o kafa”, Cehape kafasi”
olmustu; Ismail Kahraman soyledlglnde ‘milli birlik ve beraberllgln timsali” mi oluyor? Uste-

lik BlrgulAyman Guler, “"Kirt milliyeti”ni kabul ediyor, sadece “Tirk ulusu” ile esit saymiyordu.
Kahraman ise “ayri bir millet diyemezsiniz” sézlyle asimilasyoncu gelenekle cok daha kuvvetli
bir bag kuruyordu. Birgul Ayman Guler tartismasi icin bakiniz: http://utay-alidurantopuz.blogspot.

com/2013/01/once-turkler-asimile-edildi.html

5] Ehmedé Xani demisken, heykelini parcalamak da bu sonsuz 6zgrlikler iktidarina nasip olma-
di mi?
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http://utay-alidurantopuz.blogspot.com/2013/01/once-turkler-asimile-edildi.html
http://utay-alidurantopuz.blogspot.com/2013/01/once-turkler-asimile-edildi.html

@enelkurmey pollitik Kisilikert &clyor. General, liclertin
ellaslnyor. mulheleitet i Eeliz
yor. Universite ydnetiols, seydirp “Erdogen canimiz cigerinmtz”
Ell:l:l
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Tiirkiye tarihinin en geveze biirokrasisini gorii-
yoruz... Danistay Bagkanr'ni, bir cuamhurbagkani
adayini elestirirken gorditk. Ondan bir siire 6nce
de bir generalin bir partinin cumhurbagkan: ada-
yini (ve elbet mevcut cumhurbagkanini) alkislar-
ken gordiiydiik. Yine bir 6zel tiniversite miitevelli
heyeti bagkanini, bes cuamhurbagkani adayini yer-
den yere vurduktan sonra, “Tabi bunu hepsi i¢in
soylemiyorum, Cumhurbaskanimiz Recep Tayyip
Erdogan canimiz cigerimiz, her yoniiyle mitkem-
mel” derken goriintiiye girdi. Gériiyoruz, ¢iinkii
goriinmek i¢in yarista biirokrasi. ..

Tanik oldugumuz sey, biirokraside partizanlagma
degil. Onu gegeli ¢ok oldu. Partili cumhurbagkani
sistemine gectik ya, bu partili Danistay Bagka-

ni, partili general, Genelkurmay Bagskany, partili
mahkeme bagkani, partili dekan, rektor, mitevelli
heyeti bagkanu filan da demekmis.

Memleketin bir yarisi siikiir bu giinleri de goérdiik
diyor, bir yaris1 bunu da m1 gorecektik...

Bu siikiirle ilenme, alkisla kargis uglar1 arasinda
neler olup bitiyor? Bu yazi onu anlama ¢abasinda.

300 YILLIK BiR OYKU

Once bir 6ykii, saraydan bir dykii. Yok, su bizim
“Kiilliye” rumuzlu mekandan degil, milattan dnce
1200’lerden, en az 3000 bin y1l 6nceden, “Saraya
Gidis” adl1 bir 6ykii:

(Kole! Buraya gel!)

-Iste geldim efendim!

-Haydi git ve arabay1 hazirla. Saraya gidecegim.
-Git, efendim, git. Orada herhangi bir kar bulacak-
sin.

-Kral seni goriince, seni bol bol onurlandiracak.

-Pekala, hayir, kole! Saraya gitmeyecegim.

-Gitme efendim gitme. Kral seni goriince seni
gonderebilir (tanr1 bilir nereye)

Seni bilinmeyen bir yola gonderebilir, ve seni gece
glindiiz sikintilara sokabilir.

Ayni 6ykii 6beginden bir tane daha, “Bagkaldir1”

ad1 bunun da:
-Kole buraya gel!
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-Iste geldim efendi.

-Bagkaldirmak istiyorum.

-Kuskusuz bagkaldir. Efendi, bagkaldir. Eger sen
bagkaldirmazsan, nasil giyineceksin? Karnini do-
yuracak seyi sana kim verecek?

-Pekala, hayir kole! Bagkaldirmak istemiyorum.
-Baskaldirma efendi, bagkaldirma. Baskaldiran
insan olduriliir, diri diri derisi ylziilir, gozleri
oyulur, hapse atilir.

EFENDI NE DERSE O!

Bu 6ykiiler on tane, 6rnek olarak ikisi yeterli.
Sunun 6rnegi: Bu yazilig maksadi hala tartigilan
kadim metinlerde efendi ne istese, kole onu hem
alkisliyor hem de uygun gerekgeyi bulup sunuyor.
Efendinin sadece arzularini biliyoruz, 6nce bir seyi
istiyor kole tam onu alkislamis ve ne hakli oldugu-
nu gerekgeleriyle anlatmigken bagka bir seyi istiyor
efendimiz.

I¢inden gectigimiz giinlerde biirokrasi, medya ve
akademi bu 6ykiilerdeki kdlenin durumuna benzer
sekilde davranmak iizere dizayn ediliyor neredey-
se: ist yonetici, hem iktidar partisi genel bagkan1
ve hem de cumhurbagkani ne soylerse o hem alkis-
lantyor ve hem de tiirlii ¢esit, belki kendisinin bile
diistinmedigi gerekeelerle hakli bulunuyor.

Elbette ii¢ bin yilda insanlikta kimi ilerlemeler
oldu, o dykiide olmayan figiirler var: muhalif kisi
ve kurumlar, muhalefet partileri ve bu alkis-gerek-
¢elendirme korosunda yer almak istemeyen kisi ve
kurumlar. CHP’nin cumhurbagkani aday1 Mu-
harrem Ince bir fakiilteyi ziyaret ettigi icin dekan
istifaya zorland1 mesela ama Adalet ve Kalkinma
Partisi liderinin gittigi tiniversitede ayakta alkis-
lanmasinda sorun yok. Bir yiiksek yarg: heyeti
bagkani alenen CHP’nin cumhurbaskan: adayini
hedef alryorken, bir iiniversite yoneticisi “can ci-
ger’li destek beyaniyla Adalet ve Kalkinma partisi
liderini 6vebiliyor filan...

iKi SAPKA!

Ne oluyor? Deniliyor ki, o ayn1 zamanda cum-
hurbagkani ve cuamhurbagkani olarak askerin de,
yarginin da, egitimin de, iste her seyi basi. (Bu
“‘cumhurbagkaninin iki sapkas1” meselesine ilis-
kin giizel bir yaz1 i¢in: https://www.gazeteduvar.
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ttps://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/06/09/cumhurbaskaninin-iki-sapkasi/

“Ikinci kurucu meclis” s6zii de bu nedenle telaffuz edilmis olmali; o dénemden farkls

olarak ¢ok sayida parti var ama o partiler “milletle 6zdes” degil hain, yoksa ok sayida

parti varken sadece biri nasil kurucu meclis olmay1 aklindan gegirebilir?

com.tr/yazarlar/2018/06/09/cumhurbaskaninin-i-
ki-sapkasi/)

Ayni zamanda partinin basi, ayn1 zamanda devle-
tin basi, ayn1 zamanda milletin temsilcisi, ne tem-
silcisi, cuamhurbaskani danigsmanlarindan Mehmet
Ugum'un soziiyle, milletin kendisi: “Bu devrim
halk devrimidir, ¢linkii kadrocu hareketler degil
bizatihi halkin kendisi, halkin organik lideri olan
Erdogan 6nderliginde bu devrimi bagarmistir”

Yani? Millet=Devlet=Reis. Parti de var, o hem
onun hem onun lideri dogal olarak her seyin
lideri olur: Erdogan=AK Parti=Devlet=Millet...
(Egemenlik kaynag1 olarak millet, onun temsilcisi
olarak AK Parti, onun bu temsil yetkisiyle yonet-
tigi devlet ve o devletin ve partinin bagkani olarak
tartisilmaz, kars1 ¢ikilmaz lider... Daha 6nceki bir
yaz1 i¢in: https://www.gazeteduvar.com.tr/yazar-
lar/2017/02/04/tek-kisilik-dev-toplantilar/)

85 YIL EVVELI

Bu pek bugiiniin formiilii degil. Cumhuriyet Halk
Firkast'nin (hani simdiki cumhurbaskanimiz ve
onun tiim yoneticilerinin her firsatta tasladig: eski
partinin “firka’y1 ¢ikarip) “Cumhuriyet Halk Par-
tisi” adin1 resmen aldig1 4. Kurultayr'nda, 1935’te
“parti ile devletin biitiinlesmesi” karar1 onaylandu.
Yeni devleti kuran parti, 1935’teki kararin ardin-
dan devletle 6zdeslesir; aslinda devletin partiyi
yuttugu yorumunu yapanlar da olmustur. Gergek-
ten de icisleri bakani parti sekreteri olmus, valiler

il bagkanligina getirilmistir. Recep Peker, sistemin
mimarlarindan biri olarak, “otoriter demokrasi”
adini telaffuz eder. Mahmut Esat Bozkurt, “ne
demokrasisi/nasil demokrasi” sorusuna cevap bul-
mustur bile: “Ulus egemenligi, kayitsiz ve sartsiz

halk egemenligidir. Tiirk demokrasisinin anlami
budur?”

Iktidar partisi, muhtemelen uykusunda bile elestir-
digi doneme gok benzeyen bir yolda, ama farklar
benzerliklerden daha 6nemli tabii: Bugiin devletin
yoneticileri partilerini devlete yedirmiyor hayir,
fakat devleti partilerine yediriyor. Bagka parti-

ler, baska fikirde olanlar, bagka tiirlii diisiinenler
akademiden, biirokrasiden, medyadan her yerden
temizlenmek isteniyor, hain yaftalariyla, sivil 6liim
siaryla, igsizlikle, mesleksizlikle...

Devlet biirokrasisinde yer alanlar bunu ¢ok iyi
goriiyor, o yiizden Genelkurmay Bagkani tuhaf
ziyaretlerde bulunabiliyor, kaymakamlar, valiler
politik agiklamalar yapar ve kararlar alirken gorii-
lebiliyor, Danistay Bagkani muhalefetten bir isme
laf saydirabiliyor... Iktidar, “ikinci kurucu iktidar”
lafin1 bosuna telaffuz etmedi, Cumhuriyetin 1945%¢
kadarki doneminin otoriter yontemlerinin, (elbet-
te icerik hedefleri tamamen zit olmakla birlikte)
taklit edilmek istendigi ok agik. “Ikinci kurucu
meclis” s6zii de bu nedenle telaffuz edilmis olmaly;
o dénemden farkli olarak ¢ok sayida parti var ama
o partiler “milletle 6zdes” degil hain, yoksa ¢ok
sayida parti varken sadece biri nasil kurucu meclis
olmay1 aklindan gegirebilir?

Notlar

* CHP kurultayina iliskin bilgiler ve alintilar, Suat Burak'in 1930-1938 inkilap Algisi ve Kemalizm

baslikli tezinden.

http://katalog.istanbul.edu.tr/client/tr TR/default tr/search/detailnonmodal/ent:$002£$002{SD IL-

S$$002{0$002fSD 11.S:2023342/ada?qu=Kemalizm.&ic=true&ps=300

* Efendi-kole dykileri, Jean Bottero'nun “Mezopotamya/Yazi, Akil ve Tanrilar” adli kitaptan, Dost

Yayinlari.
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Surug: Siyaset
meydanindaki yalan

On otopsi raporu ve kamera gdrintileri, Suruc’ta iktidarin mizragi cuvala
sigdiramadigini ortaya koydu. Orada sadece canlar yitirilmedi, adalet ve
hukuk imkani bir kere daha gucu korumaya yonelik kurgucu akla yem edildi.

ALI DURAN TOPUZ

Giig zayifa dogru akar. Goriintiisti siddettir. Yol siddet”i koriikler. Sug, sadece norm is bagindaysa

act1ig1 zulimdiir. Mayalanmis hing, denetimsizles- vardir. Aksi halde 6nce hukuk dis1 galebe ¢alma-

mis siddet yavru kdpege balta olur iner. Cocuga ya baslar, sonra hukuk 6ncesine tepe takla gidilir.

tokat, dipgik, kadina s6z, tekme, mermi... Suyun Toplumsal salto mortale.

yukaridan asagiya dogru akmas: gibi, siddet zayifa

yonelir. Surug’ta bir sey oldu: Bir milletvekili ve adamlar1
cars1 gezisindeyken silahlar patlads, insanlar 6ldii.

Bir yerde siddet belirdiginde mesru gii¢ oraya Dort oli var. Tiifek, tabanca, bicak... carsi sanki

mesruiyetinin kosulu olan normla miidahale cars1 degil bir kara savaginda bir mevzi ¢atigmasi.

etmeye mecburdur. Etmezse, “siddeti doguran
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HUKUKI OTORITE VE SiYASI OTORITE

Ne bekleriz? “Durun” diyecek bir otorite. Basara-
bildigi ilk anda ¢atismay1 durduracak idari birim-
ler. Polis. Ayni anda, en ge¢ ¢atisma durdugu anda
adli birimler de is baginda olmalidir; savci, adli
kolluk... Derler ki, delil topluyoruz, duruma ha-
kimiz. Gorenlerle, bilenlerle konusuyoruz, kamera
goriintiilerini topladik inceliyoruz, az sabredin...

Adli otoriteler calisirken, siyasi otorite der ki adli
birimler bizden ne istiyorsa sagliyoruz, bir an 6nce
ne nedir ortaya ¢iksin, suc¢lu kimse cezasini bul-
sun. Baska soz s6ylenmez, baska sdylenen her soz
siddeti korumaya yonelir, istese de istemese de.

Maddi gercegin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli sabr1
gostermeyen, gerekli giiveni vermeyen siyasi otori-
te, siddetin kuralsiz isleyisinden memnun demek-
tir. Bir ¢ikar1 vardir bu siddetten.

Biz ne gordiik?

Once milletvekili konustu, catismanin gébeginde-
ki kisi: Bunlar PKK, bize saldirdilar, alttan aldik,
tekme tokata razi geldik, olmadi minvalinde.

MUHARREM INCE SiLAH MI TASIDI?

Bagbakan konustu, sadece bir 6liim i¢in bag sag-
l1g1 diledi. Cumhurbagkani konustu, “PKK” dedi,
“istihbarat” dedi. Icigleri Bakan1 Konustu, “Muhar-
rem Ince” dedi, adin1 vermeden, “Demirtas’ kim
ziyaret ettiyse sorumlu odur” Mitinge katilanlarin
HDP’li oldugunu bilen istihbarat m1 bu? Nasil bir
istihbarat ki bu koca milletvekilinin o ditkkén-

da silahla karsilanacagini bile bile hi¢bir uyarida
bulunmuyor diye sorulmasi haksiz mi? Demirtas
ne alaka peki? Muharrem Ince’ye silah verdi, Mu-
harrem bey de gidip ditkkana mi1 koydu? Catisma
diikkanda baslamis, oniinde siirmiis, sonra denildi
ki hastane etrafinda, icinde olmus, hastanedeki
kameralar sokiilmiis, Muharrem Ince mi yapmig
biitiin bunlar1?

Dort kisi 6lmiisken ve hukuki gergek belli degil-
ken sadece bir kisiye rahmet dileyen otorite, bazi
yurttaglarin dldiiriilmesini hos goriiyor olabilir
mi? Oliimii rahmet gerektiren ve gerektirmeyen
yurttas ayrimi mi yiiriirliikte? Oyle olmasa daha
yarginin agzindan tek s6z ¢ikmamisken, kim suglu
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kim degil nasil ilan edilir? Bir taraftan tig, bir taraf-
tan bir 6li varken, sadece ti¢ olan taraftan insanlar
mi sorgulanir, tek tutuklu sadece oradan mi olur?
Ustelik olenlerin yakinlari, “Ling ettiler” diyorken,
¢ok ¢cok onemli, hi¢bir adli birimin kayitsiz kala-
mayacag1 ayrintili tanikliklar aktariyorken, duyan
nasil olmaz?

OLUMLANAN $iDDET

Siyasi-idari birimlerin siddeti bizden yana-bize
kars1 diye ayirdiklarina daha agik bicimde taniklik
edemezdik. Heybeliadada HDP standina saldiran-
lar ve saldiriya kars: tepki veren iki CHP’li genci
bigaklayanlar, siyasi otoritenin siddete yonelik bu
ayrimini bilmeseler bu kadar cesur olurlar miydi?
Kagabilirler miydi? Simdiye kadar yakalanmazlar
miydi1?

Resmi ve yar1 resmi medyalar ne derse desin
mizrak ¢uvala sigmadi, iste Surug¢’ta yasamini
yitirenlerin yakinlar1 konusuyor, vahim seyler
soylityorlar. Meslek orgiitleri ve STK’lar gidip olan
bitene iliskin mesleki becerileriyle bilgi toplamaya
calisiyor, izin verilmiyor. {zin vermemek ne, Tahir
El¢imin, Mehmet Emin Aktar’in, Sezgin Tanriku-
lu'nun yetistigi Diyarbakir Barosu “terdr orgiitiine
miizahir” ilan ediliyor. E hukuk isletmeyecekseniz,
baroya da ihtiyaciniz yoktur zaten. Kapatin gitsin.
Sadece igisleri bakanlig1 yeter bu memlekete.

iLK OTOPSI RAPORUNDAKI DEHSET

Mizrak ¢uvala sigmadi: Kamera goriintiileri ve 6n
otopsi raporlari geldi. Celal Senyasar’a alt1 farkls
silahtan kursun sikilmis, hepsi bitisik atis.

Adil Senyasar’in viicudunun 14 degisik bolgesin-
de delici-kesici aletlerle yaralar agilmais, 17 farkl
silahtan mermiler isabet etmis. Sadece iki mermi
uzaktan gelmis, 15 mermi bitisik ati. Ling ve infaz
“PKK’li” ilan edilen mevtanin bedeninde agikga
goriiliiyor.

Baba, oldiiriilen iki kardesin babasi Hac1 Esvet
Senyasar’in viicudunda yedi hayati bolgede deli-
ci-kesici aletlerle 6liimciil yaralar agilmis, 23 farkl
noktada da daha “hatif” yaralar varmis; sonug:
Beyin kanamasi, i¢ kanama... Acili kadinlarin
attiklar1 ¢igliklar dogrunun sesini duyurmaya cali-
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styormus anliyoruz ki.

Boyle adli sorusturma mi1 olurmug? Hakimler
Savcilar Kurulu memnun mu olan bitenden?
Gorevdeki savcilar, hakimler memnun mu? Adalet
Bakanligi memnun mu? Icislerini sormak gerek-
siz, 0 isi Muharrem Ince ile Selahattin Demirtas’a
yikmanin retorigiyle mesgul.

YALAN, GUG VE SiYASET

Arap diistincesinin 6nemli isimlerinden Ebu Bekir
Razi, “yalan” ile “gii¢” ve “giicli koruma” arasinda
acik¢a bag kuran belki de ilk kisidir. “insan her
yerde ve her durumda 6nde olmay1 ve hiikmetme-
yi sevdigi i¢in her zaman haber veren ve 6greten
konumda olmayi ister” Onde olma ve hitkmetme
i¢in yapilanlar, olgulari gizleyemedigi gibi adaletin
yoklugunu, kirintilarinin bile kalmadigini, gés-
termelik olarak bile artik ihtiyag sayilmadigini bir
daha soktu goziimiiziin igine.

Carsida islenmis bir cinayetin adli usuller ¢erce-
vesinde aydinlatilmasindansa giiclii bir pozisyona
yerlesme iizere “siyasi” malzemeye ¢evirme arzusu,
siddetin bir siyasi heyet lehine serbest birakilma-
sindan bagka hangi sonuca yol agabilir?

Hannah Arendt “Siyasette Yalan” adl1 Vietnam sa-
vasina iliskin gizli belgelerin ifsa olmasindan sonra
yazdig1 makalesinde, siyasette yalanin tarihinin
yazi kadar eski oldugunu soyler ve ona iki modern

ek yapildigini belirtir: Biri, reklamciligin bir ¢esidi
olan halkla iligkiler mantigindan ¢ikan yalanlar.
Siyasetin bir yaris1 imaj yaratma ve diger yaris1 in-
sanlar1 bu imajlara inandirma sanati. Maniptilatif
islemler kiimesi. Ikincisi, sorun ¢oziiciiler dedigi
bir bagka uzmanlik kiimesinin isleridir. Bunla-

rin siradan imaj iireticilerinden farklari, “sorun
¢ozme” iddiasinda oluslari, duygusallig1 korkutucu
derecede asmalaridir. Tki grubun da 6zelligi, olgu-
lar1 bertaraf etmeye calismalaridir. Arendt, soyle
der: “Buradaki can alic1 nokta, yalan siyasetinin
neredeyse hicbir zaman diigmani hedef almamasi
(...) ve esasen yurtici tiiketim i¢in iiretilmesi, yani
tilke i¢i propagandaya ve aslen Kongreyi kandir-
maya yonelik olmastydi”

Arendt, uzaktaki bir savasin Amerikan siyasetine
etkisi baglaminda yalan iizerinde diistiniiyordu.
Saptamalary, i¢ politik iligkilerin rekabet degil
diismanlik terimleriyle kuruldugu, maddi ger-
¢ege ulasmaya dair tiim protokollerin zihinleri

ele gecirmeye dair propagandif yontemlere yem
edildigi siyasal atmosferde olan biteni diistinme-
ye yarayacak kadar agik ve sade. Surug olayinda,
glicii korumaya yonelik siyasal tekniklerin, maddi
gercege ulagmaya yonelik adli usulleri nasil yok
saydigina bir daha taniklik ettik. Taniklik ettigimiz
bir sey daha var: siddet tekelini elinde tutan mesru
siyasi otorite, siddetin kuralsizlasmasina seyirci
kalarak bindigi dal1 kesiyor, iktidar1 koruma ugru-
na toplumsal tahribati hizlandiriyor.

NOTLAR

1-Kepce operatoriinin o fiilin faili olduguna inanmak cok ama cok zor, dort bacak ve bir kuyru-
gun kepce gibi bir kaba aletle kesildigine inanmak cok ama cok zor. O yavrunun cissesi iki kepce
disi kadar zaten. Kepcelerin, is makinelerinin hicbir sey dinlemeden durmadan calistirilmasinda
tezahur eden bir baska siddet de var elbette, o ayri konu.

2-Suruc carsi vakasina iliskin “resmi” ve “resmiye ayak uyduran” haberlerdeki sorunlari Yildiray
Ogur derledi. Oradaki anlatima gore de “yalan” ayni glic gibi akmisti. Ogur, “Cumhurbaskaninin
muhtemelen yanlis bilgilendirildigini” soyliyordu ama vali, daha olay sicakken, ne PKK diyor, ne
teror diyor, “iki ailenin catismasi” gibi kendince bir orta yol ariyordu. Anlasilan cumhurbaskani
valisini degil, siyasal kurgulari seven baska kadrolarini dinlemeyi tercih etmis.

3-Ebu Bekir Razi, Ruh Sagligi, (Ceviri ve inceleme: Dr. Hiiseyin Karaman), iz Yayincilik.

4-Hannah Arendt, Siyasette Yalan, (Turkcesi: imge Oranli, Berfu Seker), Sel Yayincilik.
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Ders: Yenirejim;

Basogretmen: Siileyman Soylu

Yeni rejimin neye benzeyeceini iktidar mensuplarinin bile tam bilmedigi orta-

da. Hal boyleyken Turkiye’nin icisleri bakani bunu herkese dgretme gorevini

ustlne aldi: Hem polis, hem savci, hem yargi¢ ve hem de infaz memuru ola-

rak 5 milyondan fazla segcmeni olan HDP es genel baskanina tebligde bulun-

du: Yasam hakkiniz yok. Yetmedi, 11 milyonu askin segmeni olan CHP’yi de

hedefe koydu.
ALI DURAN TOPUZ

Yeni rejimi tanimaya basliyoruz. Bu yeni rejimin ne
olduguna, nasil isledigine, neyi nasil gérdiigiine dair ilk
dersi Igisleri Bakani Siilleyman Soyludan aldik. I¢isleri
Bakani? Aldigimiz ders, artik igisleri bakaninin sadece
igisleri bakani olamayacagini gosteriyor:

I¢isleri Bakani, kanunlara uygun kurulmus, daha gegen
pazar giinii biten se¢imde 5 milyon 800 bin kiisur oy
alarak parlamentoya 67 milletvekiliyle girmis bir par-
tinin es genel bagkanini artyor. Ariyor ve bir cinayetin
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hesabini1 soracagini soyliiyor, “artik yasam hakki tani-
mayacagini” soyleyip, “nereye giderseniz gidin” diyor.
“Artik yasam hakki tanimayacagiz. Nereye giderseniz
gidin”

YENI REJIMDE YASAM HAKKI

Demek ki igigleri bakani artik ayni1 zamanda adalet ba-
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kani ve o bakanligin igindeki yargi teskilatinin hitkiim
vermeye yetkili bir biirokrat1. Sadece o da degil, verilen
hitkmiin infazina iligkin tebligi de yapiyor. Anlasilan,
infaz1 da yapacak. “Artik yasam hakki yok. Nereye
giderseniz gidin”

Yasam hakki tanimamak, hangi devlet gorevlisinin yet-
kisi olabilir? En kudretli monarklarda vardi bu yasam
hakki tanimama “yetkisi’; ama onlar bile pek boyle
uluorta degil, hi¢ degilse, goriiniiste bile olsa, “adalet”
diye bir teraziyle kullanmayi yeglerlerdi.

Bu kadar ¢ok yetki, pek 6yle monarklarda da bulunmaz
aslen; devletler, en ceberrut olanlar bile bu islere dikkat
eder: “Suglu”yu saptayacak kisiyle yakalayacak kisiyi,
onunla hiikiim verecek kisiyi, sonra o hitkmii teblig
edecek kisiyle uygulayacak olani ayni kisiden se¢mez-
ler.

HIZLI i$ GORME YOLU OLARAK
MAFYALASMA

Boyle seyleri yapan, devlete benzeyen ama devlet
olmayan, kimilerinin (Charles Thilly mesela) devleti
anlamak amaciyla analojik olarak bagvurdugu orgiitler
de var elbette: Mafyalar...

Son bes yildir Tiirkiye siyaset sahnesinde “mafya” diye
bilinen, “reis” diye anilan figiirlerin aktif salinimini gok
gordiik: Bunlar bayrak direklerine insan asmay1 vaat
ettiler, oluk oluk kan akitmay: taahhiit ettiler yarg: pek
ses etmedi. Hatta kamuoyuna ve devlet kurumlarina,
hatta ve hatta devletin en {ist, en giiglii siyasal liderinin
lehinde/aleyhinde agiklamalar yaptilar. Ustelik, bunlar-
dan biri, bizzat mevcut icisleri Bakanr'ni alenen tahkir
etmekte sakinca gormedi, tehditkér ve saldirgan beyan-
lar1 medyada olagan bir siyasal figiiriin s6ziiymiisgesine
yer de buldu. Yani sanki, mafya liderlerinin olagan
siyasi figiir gibi karsilik bulmasina sagirmamamiz gere-
kiyor; sasirmak ne, olagan siyasi figiirlerin mafya lideri
gibi davranmasi kadar normal bulmamiz gerekiyor.
Gayri mesru siddet kullanimina yaslanan bu figiirler
“karar alma-uygulama-hiikiim-infaz” iglerini hig ayris-
mamus bir sekilde kendi varlik ve isimlerinde birlesti-
rirler. Hizli hareket etmeyi severler. Bir yerde kétii bir
is oldugunda o isi kimden biliyorlarsa ona mesajlarini
giizelce iletirler: “Sen bittin. Ortadan kaybol” Racon
kesmedir ad1.

20 MIiLYON SEGMEN HEDEFTE Mi?

Yeni rejim, bir kisinin idari kolluk-adli kolluk-yargig-
lik-tebligat memurlugu-infaz memurlugu vasiflarinin
tamamini kendi birlestirmekte hicbir beis gormedigi,
ayni bir kisinin yasal bir partinin liderini ancak bir
mafya liderinin yapabilecegi sekilde telefonla arayarak
“yasam hakki”nin bittigini teblig edebildigi, “gidin”
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(nereye giderseniz) diye lilkeden insan kovdugu bir
rejimdir. Yeni rejim, bu yeni is gérme tarzini sadece
“teror” yaftasi ile diilsmanlastirmaya uzun yillardir
alistk oldugumuz HDP i¢in degil, ana muhalefet partisi,
kendisi 11 milyon 300 bin, cuamhurbaskani aday1 15
milyon 300 bin oy almig CHP gibi bir parti igin de
muteber sayiyor: “Talimat verdim, CHP yoneticileri
sehit cenazelerine alinmayacak” Elbette yeni rejimin bu
kudretli isminin ¢ikig1 karsiliksiz kalmayacakti, CHP
celenkleri parcalanip ¢ignendi bile; bereket CHP’li bir
kimse yoktu orada...

HANI, KiN VE DUSMANLIGA TAHRIK
SUGU VARDI YA

Liderleri, yoneticileri “hayat” ve “protokol” haklarini
kaybetmis partilerin segmen sayis1 20 milyonu buluyor,
yeni rejim bu devasa yurttas kesimine de telefon edecek
mi? Korkmamak miimkiin mai?

Yeni rejimde “halk: kin ve diigmanliga tahrik” sugunun
nasil islenecegini de 6gretiyor bize igisleri bakanimiz;
alkislarini almak iizere seslendigi kitleler de “agik ve
yakin tehlike” nasil olusturulur, onu gosteriyor. Celenk
parcalamak, ¢ignemek dersin uygulama kismi.

Yeni rejim nedir bilmiyorduk, kuranlar da biliyor degil;
bereket igisleri bakanimiz bize uygulamali olarak 6gre-
tiyor. Sedat Peker ile Alaattin Cakici gibilerinin hayalle-
rindeki ve ellerindeki orgiitlerden pek farki yok bu yeni
rejimle yonetilecek devlet denilen orgiitiin, goriiniise
gore.

T_ER6R SOPASI VE REENKARNE OLMUS
CILLER RUHU

Silleyman Soylu'nun bir giicii daha var: Gorev ve yet-
kilerini, siyaseti ve hukuku fersah fersah asan ¢ikislar1
aleyhine kim bir laf sdylese, onu “ter6r” sopasiyla
indirecek. Korkmamak miimkiin degil. Fakat korka
korka iilkenin daha iyi hale gelmesi hi¢ miimkiin degil.
1990’11 yillarda gordiik. Cumhurbagskani Recep Tayyip
Erdogan’in Yenikap: mitinginde zuhur eden Tansu
Ciller’in 90’lardaki islerine kars1 korkudan susanlar,
“terorle aslanlar gibi miicadele ediliyor, itiraz eden tero-
risttir” havucu ya da sopastyla susturulanlar, nasil kétii
glinler yasandigini iyi biliyor.

O giinlerde Kiirt is insanlarina yonelik “6liim listesi™n-
den esinin payina 6liim diisen Pervin Buldana telefon
edip yasam hakki kalmadigini sdylemek, vaktiyle Tansu
Cillerde cisimlesen siyasetin, ruh ve beden olarak

yeni rejimde reenkarne oldugunu ilan etmekten bagka
anlama gelmiyor. Aslinda o ruh hi¢ 6lmedi ya, iktidar
partisi 2015% kadar “6ldii o ruh, biz 6ldiirdiik” dedigi
i¢in yeniden dogdu diyoruz.
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Oy vermek demokrasinin
iman etme bicimidir

Artik siyasal ajitasyon, oy vermeyi kilinacak namazlarin sevabini belirleyecek

bir iman davranigiyla es tutan demagojilere acik hale gelmis durumda. Tum

bu gelismeler bizi secimlerin kazandigi bu yeni vasfa elestirel bir bakisla

yaklasmaya yoneltiyor. Siyasal segimleri, ait oldugu yere, yani dunyevi

kullanim alanina tekrar iade etmemiz lazim.

AHMET MURAT AYTAG

Tirkiyede bir se¢im siireci daha bagliyor. Hemen
ardi sira gelecek birkag secim de kapida. Segimle-
rin demokratik bir arag olarak sahip oldugu giigse
tartismasiz. 2007 sonrasindaki halk oylamalarinin
tilkenin ¢ehresini ne kadar degistirdigine bakmak
kafi. Oyun giiciindeki asir1 artisin onun diinyevi
karakterini agindiracagini anlamak i¢in dahi olma-
ya gerek yok. Bircok se¢men oy verme ritiielini bir
tiir ibadet gibi goriiyor. Se¢im sandigina yapilan
ziyaret, Tlrk insani icin hac farizasi kabilinden bir
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islev goriiyor. Artik siyasal ajitasyon, oy vermeyi
kilinacak namazlarin sevabini belirleyecek bir
iman davranisiyla es tutan demagojilere agik hale
gelmis durumda. Tiim bu gelismeler bizi se¢im-
lerin kazandig1 bu yeni vasfa elestirel bir bakisla
yaklagsmaya yoneltiyor. Siyasal se¢imleri, ait oldu-
gu yere, yani diinyevi kullanim alanina tekrar iade
etmemiz lazim.

Se¢im, egemenlik anlayisinin sekiilerlesmesinin
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Kuradan farkli olarak, se¢im dogasi itibariyla demokrasiye baglanmaz. Aksine se¢imin

esas1 aristokratik bir bakis acis1 tizerine kurulmugtur. Bu yiizden se¢imin demokratik

karakteri bazi 6zel kosullara bagli olarak savunulabilir. Temsili yonetimler, halkin elde

ettigi kazanimlar 6l¢iisiinde demokratiklestirilmistir.

bir sonucudur. Modern devlette egemen giiciin
halkta oldugu kabul edilir. Halk, esit ve 6zgiir
bireylerden olusan siyasal topluluga génderme
yapar. Biz bu vasiflar1 haiz olan bireyleri yurttas
olarak goriiriiz. Ote yandan, birey ile devlet ara-
sindaki uyrukluk bagini tesis etmenin yurttaslik
disinda bir araci da yoktur. Sonug olarak egemen
yurttaslar toplulugu ile yonetilen uyruklar toplu-
lugu bir ve ayn1 insanlardan olusmustur. Modern
siyasetin paradoksu, yoneten ile yonetileni 6zdes
kilan bu ¢eliskili durumdan ileri gelir. Bu paradok-
su islemek icin gelistirilmis olan siyasal yaklagima
demokrasi ad1 verilir. Se¢im, yonetilen halkin,
aslinda kendi kendini yonettiginin kanitlarin-

dan yahut araglarindan biridir. Lakin tek arag da
degildir. Siyasal anlamini ve degerini demokratik
enstriimanlar biitlinii igerisinde iistlendigi islev ile
kazanabilir.

Demokratik bir enstriiman olarak secimlerin
degerini anlamak i¢in biraz kavramlar tizerine dii-
stinmek yararli olabilir. Oy vermenin bir yurttashk
erdemi ve davranisi niteligini kazanmis olmasi,
bizi asla aldatmamalidir. Clinkii se¢im ile demok-
rasi arasindaki bag hi¢ de sanildigi gibi zorunlu ve
kendiliginden a¢ik degildir. Se¢im sadece belli ko-
sullar altinda demokratik yonetim ilkelerine bagla-
nabilir. Bunlarin baginda 6zgiir ve diiriist segimler
yapilmasi gelir. Yani sira kullanilan oyun bazi
niteliklere sahip olmasi gerekir. Mesela genel, esit,
gizli veya tek olmak gibi. Ustelik tiim bu nitelikler
tek basina yetmez. Ayni zamanda se¢im sonuglari-
nin mevcut iktidar tarafindan taninmast, sonuglar
aleyhine ¢iktiginda iktidardan ¢ekilmesi beklenir.
Mesela kendi istedigi sonucu alincaya kadar se¢im
yapma kararliliginda olan bir iktidarla yonetilen
bir toplumun demokratik oldugu séylenemez.

O halde modern demokrasiler i¢in se¢imin gerekli,
ama hig de tek basina yeterli olmadig1 ortadadir.
Esasinda demokrasiyi miimkiin kilan sey kendi
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yoneticilerini segmek degil, esitlik ve 6zgiirliik il-
keleri etrafinda orgiitlenmis bir siyasi toplum insa
etmektir. Se¢im bu ilkelere tabi oldugunda demok-
ratik bir karakter kazanabilir. Eskiden demokratik
toplumlarda kararlar kura ile alinir veya makam-
lara rotasyon usuliiyle gelinirdi. Giiniimiizde de
bu usullerin kullanildig1 bazi alanlar mevcuttur.
Bu usullerin temel varsayimi, tiim yurttaslarin esit
oldugu, dolayisiyla da birbirinin yerine ikame edi-
lebilecegidir. Oysa se¢im yapmak, daha ilk bastan,
bir siralama yapmayi gerektirir. Yani bazi insanla-
rin daha iyi oldugunu veya daha layik oldugunu
diistinmediginiz miiddetge 6zel bir se¢im yapmaya
ihtiyac da yoktur. Kisacasi, se¢im demokrasi i¢in
varolussal olan esitlik varsayiminin aksine, insan-
larin esit olmadig1 varsayimi {izerine kurulmustur.

Bir kez daha soylemekte yarar var: Kuradan farkli
olarak, secim dogas itibariyla demokrasiye bag-
lanmaz. Aksine secimin esasi aristokratik bir bakis
acis1 lizerine kurulmustur. Bu yiizden se¢imin de-
mokratik karakteri bazi 6zel kosullara bagli olarak
savunulabilir. Temsili yonetimler, halkin elde ettigi
kazanimlar dl¢iisiinde demokratiklestirilmistir. Bu
kazanimlar se¢imlerin yapisindan kaynaklanan iki
farkli alandan hareketle ele almak miimkiin. Her
secimde Oncelikle su gibi sorulara yanit aranir:
Kim sececek, kim segilecek ve nasil secilecek? Seg-
men ile segilen arasindaki temsil iliskisinin niteligi
kadar, toplam se¢men sayis1 da ilk iki sorunun ya-
nitina bagldir. Segmenlerin bireysel tercihlerinin
kolektif bir karara nasil doniistiiriilecegi tigtincii
soru tarafindan belirlenir. Bu meselelerden biri
temsil siirecleri, digeri se¢im siiregleriyle ilgili olan
iki tartigma alan1 dogar. Se¢imin diinyevi karakteri
ve ne 6l¢lide demokratik bir enstriiman olabilecegi
bu alanlarin bilesik etkisine bagli olarak belirlenir.
Temsil adaleti, bizde sanildig1 gibi, basit¢e oylarin
sandalyelere doniistiiriilmesi veya se¢im giiven-
ligiyle sinirli bir sorun degildir. Oncelikle oy
hakkinin kimlere 6zgii olduguna dikkat edilme-
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lidir. Tarih boyunca dnce yoksullar, sonra koleler,
kadinlar ve giderek gengler oy hakkinin alanini
genisletmistir. Ne var ki kimler secilecek konusun-
da benzer bir hizda genisleme egilimi oldugun-
dan soz edilmez. Gerek sinifsal, gerek irksal veya
cinsel 6l¢iitlere dayali bazi yasal kisitlamalar kadar,
“goriinmez engeller” de temsilci olma kapasitesini
sinurl bir azinlik yararina oligarsiklestirmektedir.
Bu durum Tiirkiye gibi iilkeler agisindan fazlasiyla
keskin hissedilen bir sorundur. Ozellikle adaylik-
larin belirlenmesi siirecinde “lider oligarsisinin”
varlig1 temsilin demokratiklestirilmesinin dniinde-

ki en biiyiik engel olarak durmaktadir.

Isin segim sistemleriyle ilgili kismiysa oyun giicii-
ne teknik, ama daha az etkili olmayan baz1 kisit-
lamalar getirir. Se¢im ¢evrelerinin belirlenmesi
kadar oylarin nasil sayilacag da ortaya nasil bir
gogunluk ¢ikacaginda etkili olur. Teknik agidan
bakildiginda, “milli irade” olarak kutsanan, yiice
bir boyuta taginan gii¢, bu sayim usullerine gére
belirlenmis olan ¢ogunluktur. Yani Tiirkiyedeki
AKP siyasetinin esas dayanag1 ve mesruiyeti ¢o-
gunluga dayanmasidir. Oysa ¢ogunluk mesruiyet
saglayacak bir istikrar kaynagi olmaktan ¢ok uzak-
tir. Clinkii cogunluk se¢imin kendisince belirlenen
bir sey degildir, aksine se¢imi belirleyen sayim
usullerine tabidir. Cogunlugun nasil tezahiir ede-
cegi onceden se¢im kurallarinca tayin edilmistir.
Agikeasi se¢im kurallarini segenler degil, seilenler
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belirlemistir. Dolayisiyla milli iradenin siyasi ikti-
dar1 belirleyebilmesi i¢in, onun neye benzediginin
once siyasi iktidar tarafindan tarif edilmesi gerekir.
Biitiin bunlar gosteriyor ki, se¢im tartisma disinda
tutulacak, neredeyse kutsal bir karakter tastyan bir
uygulama olmanin ¢ok uzagindadir. Se¢imlerdeki
asil mesele “dogru karar” degil, “mesru karar’dir.
Karar mesruiyetini esit ve 6zgiir bireylerin katildi-
g1 bir “oyun” sonucunda belirlenmis olmaktan alir.
Ancak her oyunun i¢inde mutlaka oynanan bagka
bir oyun vardir. Oyunculari, oyunun kurallarini ve
miisabakanin sonuglarini esasen bu oyun igindeki
oyun belirler. Iktidarin mesruiyeti kadar sistemin
demokratikligi de ikinci diizeydeki oyunu kimin
kurduguna baglidir. Aksi takdirde iktidarin halk-
¢a denetlendigi, yonlendirildigi ve hesap sorulup
degistirilebildigi bir oyun olarak se¢imin demok-
ratik karakteri tartigmali hale gelir. Nihayetinde
oy hakki bicimsel a¢idan neredeyse tiim modern
devletlerde mevcuttur. Oysa bu devletlerin hepsi
demokratik degildir. Gergekten demokratik bir
secim i¢in, se¢imi belirleyen bir se¢im, yani hal-
kin tam denetimi esastir. Ne yazik ki, 7 Haziran
secimlerinden sonra yasananlar kadar, 16 Nisan
halk oylamasinda YSK tarafindan alinan kararlar
da bu acgidan hig giiven verici olmamustir. Tiirki-
yedeki secimler biirtindiikleri kutsallik halesinden
arindirildiginda, karsimizda duran en esasl sorun

bence budur.
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Cumhurbaskaninin iki
sapkasi

Cumhurbaskani, biri parti mensubu olarak yapip ettikleriyle, digeri yaratmenin
basi ve devletin manevi kisiliginin temsilcisi olmasiyla iliskili olan iki karsit
konumu ayni anda isgal etmektedir. Henuz bu konumlarin cumhurbaskaninin
davranis ve sozlerine uygulanabilecek objektif kriterlerle ayirt edilmesini
saglayacak bir dUzenleme yapiimis degil. Boylelikle, “partili cumhurbaskani”
statusu kendi icinde celigkili hale geliyor...

AHMET MURAT AYTAG
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Bir an icin bir Demirtas taraftarinin, Erdogan’in partili bir sahis olarak konusmasini
. S ) g p $ S )

onun devlet bagkani kisiliginden ayirt ettigini varsayalim. Eger bu kisi, o

konusmaya misliyle mukabele etmeye kalkarsa, onceki deneyimlerden biliyoruz ki,

cumhurbagkanina hakaret sugundan yargilanmasi kuvvetle muhtemeldir.

Partili cumhurbagkanlig: statiisiiniin kabuliinden
sonra siyasetin dniine yeni bir giindem maddesi
¢itkmis durumda. Deniliyor ki bundan sonra, cum-
hurbaskani biri devlet bagkanligi, digeri de siyasi
parti liderligi olmak iizere iki farkli gapka kullana-
cak. Bu tarz bir diizenleme igin ileri siiriilen bircok
gerekge arasinda bazilar1 6zellikle dikkat ¢ekiyor.
Oncelikle devlet bagkaninin yeni statiisii vesayet
sistemine kars1 miicadelenin doruk noktasi olarak
sunuluyor. Sonra, cuamhurbagkanlig: hiikiimet
sisteminin saymakla bitmeyen yararlarina geliyor
sira. Yargl veya yasama gibi engellerin “zincirinden
kurtarilan bilyiik adam” efsanesini de bu meyanda
saymak miimkiin.

Yeni durum Cumhurbagkan: Erdogan’in davranis
ve konusmalarinda etkilerini gostermeye bagladi.
Erdogan, bu statiiyle iliskili iki pozisyonu art arda
veya ayn1 anda isgal edebiliyor. Belli bir durumda
Erdoganin kafasinda hangi sapkanin oldugunu,
sozlerinin igerigi veya davranislarinin niteliginden
hareketle ayirt etmek mantikl goziikebilir. Mesela
Erdogan propaganda yapryorsa ayri, muhtarla-

r1 saraya davet ediyorsa ayr1 bir sapkay taktig
diisiiniilebilir. Ilkinde o bir siyasi parti lideri gibi,
ikincisinde bir devlet bagkani gibi davranmustir.
Lakin uygulama bu mantikli ¢6ziime aykir1 bir¢ok
durum g¢ikariyor karsimiza. Aslinda Cumhurbas-
kanr'nin sapkalar1 hi¢ de 6yle diisiintildiigii gibi
onun yapip ettiklerinden hareketle tefrik edilmi-
yor. Bilakis, onun basindaki sapka belirlenirken,
mubhataplarinin davranislari veya sozleri esas
aliniyor.

Durumun somut bir 6rnegini, Erdogann Malatya
konusmasi sonrasindaki tartismalarda gordiik.
Cumbhurbagkan: 6niimtizdeki se¢cimlerde ona rakip
olan Muharrem Ince’yi sert bir iislupla elestirmis
ve ayakta alkislanmist1. Alkislayanlar arasinda st
diizey bir askeri yetkilinin tiniformasiyla bulun-
mast sert elestirilerin gelmesine yol agt1. Goriildii-
gt kadariyla, izleyici toplulugu i¢indeki asker kisi
i¢cin konusmaci ordunun bagkomutaniydi. O da bir
asker olarak komutana gosterilmesi gereken asgari
sayg1 ve ilginin geregini yerine getirmisti. Oysa
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ayn1 toplulugun i¢indeki bir AKP se¢meni, konus-
maciy1 bir siyasi lider olarak gormekte ve alkis-
lamaktaydi. Yani konugmacinin statiisii, onun ne
soylediginden bagimsiz olarak, konusmaya kimin
tepki verdigine bakilarak ayristirilabilir bir nitelik
kazanmuigt.

Bir bagka ¢arpici 6rnegi, Erdogan’in Selahattin
Demirtaga yonelik elestirilerde gorebiliyoruz.
Erdogan, Demirtas1 agikea yiizsiizliikle suglayan
ve yargly1 gorevini yapmaya ¢agiran bir konugma
yapmuisti. Bu konusmada Demirtaga sordugu soru
suydu: “Hangi yiizle aday oluyorsun?” Bu soruyu,
elbette bir siyasi parti lideri olarak, polemik bir
amagla soruyordu. Ote yandan, Erdogan, Demir-
tas davasinin geregi gibi yiiriitiilecegi, yani onun
cezalandirilacagi konusunda yargiya giiven duy-
dugundan da s6z etmisti. Buradaysa onun devlet
baskani olarak davrandig: goriilityordu. Bir an
i¢in bir Demirtas taraftarinin, Erdogan’mn partili
bir sahis olarak konusmasini, onun devlet bagkani
kisiliginden ayirt ettigini varsayalim. Eger bu kisi,
o konusmaya misliyle mukabele etmeye kalkarsa,
onceki deneyimlerden biliyoruz ki, camhurbas-
kanina hakaret sugundan yargilanmasi kuvvetle
muhtemeldir.

Gorildiugi kadariyla partili camhurbagkanli-

g1 statiisii hukukumuzda ve siyasal hayatimizda
mevcut haliyle ¢6ztime baglanamayacak ikircikli
bir konumun ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.
Cumbhurbagkani, biri parti mensubu olarak yapip
ettikleriyle, digeri yiliriitmenin bas1 ve devletin
manevi kisiliginin temsilcisi olmasziyla iliskili olan
iki karsit konumu ayni anda isgal etmektedir. He-
niiz bu konumlarin cumhurbagkaninin davranis
ve sozlerine uygulanabilecek objektif kriterlerle
ayirt edilmesini saglayacak bir diizenleme yapilmais
degil. Boylelikle, “partili camhurbagkani” statiisii
kendi i¢inde ¢eliskili hale geliyor. Yani bir dav-
ranigin ayni anda hem tarafli hem tarafsiz kabul
edilmesini gerektiren, siirdiiriilmesi imkansiz bir
durum ¢ikiyor karsimiza. Bu imkansizlik hali,
mantikta “G¢iinct halin olanaksizlig1” yasasiyla ele
aliniyor. Bir seyin ayn1 anda hem kendisi, hem de
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kendisi disinda bir sey olamayacagini anlatan bu
ilke, her varligin imkan kosullarini belirliyor.

Bu tarz bir celiskili konuma bicimsel a¢idan ben-
zerlik gosteren bir 6rnege siyasal diisiince tarihinin
derinlerinde rastliyoruz. “Kralin iki bedeni” adiyla
bilinen bir teori, Ortagag boyunca Ingiliz siyase-

ti ve hukukunu yonlendiren temel ilke olmustu.
Buna gore, kralin biri maddi ve 6liimli, diger
manevi ve 6liimsiiz olan iki bedeni vardir. Beden-
lerden ilki onun “dogal bedeni’, ikincisiyse “siyasal
bedeni” olarak kabul goriiyordu. 1ki bedenin bir-
birinden ayrilmasinin miimkiin ve gerekli olma-
dig1 mutlakiyetci bir monarside, bu teori etkili bir
sekilde kullanilabilmisti. Kralin sahsi mal varlig
ile devletin hazinesi, onun 6zel yasamiyla egeme-
nin siyasal hayatinin i¢ ice olmasi bu yaklagimin
uygulanabilirlik kosulunu olusturuyordu. Mesela
VIII. Henry eslerinden birini, evlilik 6ncesi bir
iliskisini kendisinden sakladig1 i¢in vatana ihanetle
suglamistt. Bu u¢ durumlara ragmen, teori olimli
krallarin bedeninde cisimlesmis devletin siireklili-
gini ve devlet giiciiniin yok edilemezligini giiven-
ceye baglamasi bakiminda vazgecilmez goriilityor-
du. Dogal bedeniyle kral 6lebilirdi, ama ya onun
siyasal bedeni? “Kral 6ldii, yasasin kral!” veya
“Kral asla 6lmez!” tiiriinden formiiller bu sorunun
nasil yanitlandigini bize gostermektedir.

Bizdeki “iki sapka teorisi” de geliskili gorevleri bir
araya getirerek bicimsel agidan bu teoriye benze-
mektedir. Ancak bu teorinin diger versiyondan
farkli olarak, egemen giicii kullanan kisinin ger-
cek kisiligi ile devletin soyut kisiligi arasindaki
gerilimle belirlenmistir. Iki sapka teorisi, parti
mensubiyetinin hukuki ve siyasi gerekleriyle devlet
baskani olmanin gerekleri arasindaki gerilimden
beslenmektedir. Bu ylizden egemen giiciin kayna-
gina degil, egemenligin kullanimina dair sorunlar
alanina aittir. Bizdeki asil mesele, oliimliilik ile
olumsiizliik arasindaki geliski degil, yanlilik ve
yansizlik arasindaki geliskiden kaynaklaniyor.
Buna ragmen, celiskili bir ilkeyi siyasal hayat
devindiren ve yonlendiren bir gii¢ olarak benimse-
menin sonuglarini gostermesi agisindan bu kiyas-
lamanin yararli oldugunu diigiiniiyorum.

Bu ¢eliskili konumun bir bagka 6rnegini de Tiir-
kiye'nin siyasal tarihinde buluyoruz. 1946 yilinda
ok partili hayata gecilmis ve bir tiir demokratik
sistem gelismeye baslamisti. Ancak hileli segimler-
le muhalefet partisi konumuna diisen Demokrat
Parti, “tek parti zihniyeti’nin devam ettigi inan-
cindaydi. Devlet bagkani Inoni’niin ayn1 zamanda
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iktidar partisi CHP’nin mensubu olmast, artik
demokratik 6zgitirliiklerin kullanilmas: agisindan
tahammiil edilemez bir hal almist1. Bu yilizden

DP, devletin yansizlagmasini ve bunun gostergesi
olarak cumhurbaskaninin partili olmasini elesti-
ren bir “Hiirriyet Misaki” yayimlamisti. Bu bildiri,
parti liyelerine gerekirse meclis ¢alismalarini ve
siyasi faaliyetleri boykot etme 6zgiirliigii tantyor-
du. Daha sonra, Inénii 12 Temmuz Beyannamesi
ile bu endiseleri nispeten yatistirmaya ¢aligmigt1.
1950 segimleriyle iktidarin bariscil sekilde el de-
gistirmesi, endiseleri bir nebze de olsa gidermisti.
Sonradan yerlesen parlamenter sistemin ilkeleriyle
bagdasmayan ve siirdiiriilemez olan bu statii, ha-
liyle ortadan kaldirilmsti.

Elbette parlamenter sistem ile bagkanlik sisteminin
ilkeleri acisindan devlet bagkaninin konumunun
ayn1 olmadigini gérmek gerekir. Lakin Tiirk tipi
baskanlik sistemi olarak da formiile edilen cum-
hurbagkanlig: hitkiimet sistemi, diger 6rneklerin-
den farkli olarak, devlet baskaninin tarafsizligini
ayn1 anda hem zorunlu hem de imkansiz kilan
ilkeleri bir arada barindirmaktadir. Cumhurbas-
kaninin siyasi faaliyetlerinden, ona yonelen mu-
halefetin haklarina ve sinirlarina varincaya kadar
bir¢ok mesele bu ¢eliskili durum yiiziinden agma-
za girmis durumdadir. Cumhurbagkaninin siyasi
beyanlarina, polemiklerine veya ajitasyonuna
muhatap olan bireylerin tepkileri devlet bagkanina
hakaret olarak kabul edilmektedir. Cumhurbas-
kanina hakaretten yargilanan veya mahkum olan
kisi sayisindaki artistan, esit ve 6zgiir kosullarda
bir se¢im yapilmasina kadar uzanan bir yelpazede
karsilastigimiz bir¢ok mesele, bu ¢eliskinin idare
edilemez olmasindan ileri gelmektedir.
Gorebildigim kadarryla bu celiskiyi giderecek bir
diizenleme beklemek, su an i¢in pek makul de-

gil. Ciinkii partili cuamhurbaskany, siyasi iktidar
tarafindan vesayet sisteminin tabutuna ¢akilan son
¢ivi ve milli iradenin tecellisini en yiiksek belirtisi
olarak degerlendirilmektedir. Bu yiizden iktidar
blokunun devlet bagkanlig: giiciiyle siyasi rekabete
katilmanin avantajlarindan vazgegecegini diisiin-
mek hig gercekgi olmayacaktir. Ama bu statiiniin
stirdiirtilebilirligi agisindan bir uyarida bulun-
manin yararli oldugunu disiiniityorum. Her tiirli
anayasal agmazi, halkoyuyla agilacak bir siyasi
krize doniistiirenler belki bana bozulacaklar. Fakat
ben yine de aklimdakini sdylemis olayim: En son
baktigimda, mantik yasalarini halk oylamastyla
degistirmek miimkiin degildi.
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Asir1 ‘hakim parti sistemi’:
Parcalanmadan kutuplagsmaya

Erdogan tarafindan “ustalik donemi” olarak adlandirilan evrede, siyasi

rekabetin kosullari giderek sertlesmeye, muhalefet ve protesto kriminalize

edilmeye baslanmistir. Siyasi iktidarin rekabet ve cogulculugu mumkun kilan

Ozgurlukler Uzerindeki denetimi bu yoldan artmis ve rejim nispeten otoriter

bir karakter kazanmistir. Belki de, bu otoriter egilimini belirginlestirecek bir

“asin” sifatini, “hakim parti sistemi” basliginin éntne getirmek, ginimuz parti

sistemini anlatmak acgisindan en uygun yoldur.

AHMET MURAT AYTAG

24 Haziran segimleri parti hayatinda koklii bir
doniisiim yaratmaya aday. Doniisiimiin ne 6l¢ii-

de kalic1 olacagiysa se¢im sonrasi ortaya ¢ikacak
dengelere bagli. Heniiz se¢im yapilmamis olmasina
ragmen, iki blok halinde 6rgiitlenmis yedi partinin
meclise girmesine kesin gozityle bakiliyor. Ittifaklar
sisteminin disinda tutulan HDP’yi de hesaba kat-
tigimizda, mecliste temsil edilen parti sayisi sekizi
bulacak. Bu minvalde, se¢im ittifaklari, ¢6zdiigiin-
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den daha ¢ok sorun yaratacakmuis gibi goriiniiyor.
Muhtemel sorunlarin bir kismy, asir1 par¢alanmais
bir mecliste yasama siireclerinde karsilasilacak giic-
liklerle ilgili. Geri kalaniysa, yasama ile yiiriitme
arasindaki iligkilerin mevcut anayasal cercevesine
bagli olacak. Bizi bekleyen sorunlar1 kavramak,
tarkli parti sistemleri arasindaki gecislerin yarata-
cagl dinamikleri degerlendirmeyi sart kosuyor.
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Parti hayatinin bugiinkii dinamikleri 1980 sonras1
inga edilen sisteme bir tepki olarak gelismistir. 1980
ile 2002 yillar1 arasinda etkin olan siyasi giigler, bir
ok partili sistem mantig1 icerisinde deviniyorlardi.
Sistemin mantigina igkin olan “parcalanma” egilimi
parti siyasetinin temel hareketini yonlendirmek-
teydi. Buna gore, ilk basta 1liml1 ve stirdiiriilebilir
bir mecrada seyreden parcalanma, sonraki evrede
astr1 giigclenmis ve bir tiir parti krizine yol agmistu.
80’lerde {i¢ veya dort parti mecliste temsil edilme
olanagina kavusurken, bu rakam 90’larda bes parti-
ye yiikselmisti. Se¢im miicadelesine katilan partiler
agisindan bakildigindaysa, politik tartismanin sa-
ginda konumlanmis dort biiytik partiye, solda go-
rilen iki parti karsi ¢ikiyordu. Bugiinkiit HDP’nin

o donemdeki dncellerine baska kiigiik partilerin de
rekabete katilmasini ekledigimizde, siyasi arena bir
hayli kalabaliklagmis gibi duruyordu.

Siyasal hayatin bu 6l¢iide parcalanmasi, parti siya-
setinin temel giindemini “oylarin béliinmesi” me-
selesine odaklryordu. Soldaki ve sagdaki boliinme,
kendini bu diinya goriisleri iizerinden tanimlayan
segmenlerin temsilinde sorunlar yaratryordu. Oylar
bir araya getirildiginde, iki kesimin de aslinda ¢ok
daha yiiksek bir temsil olanagina kavusabilecegi
acik¢a goriiliiyordu. Diger yandan, uygulamada
olan yiiksek sec¢im baraji, par¢alanmanin etkisini
daha da katmerlestiriyordu. Her secimde dikkate
deger biiytikliikteki bir segmen kitlesi temsil stireg-
lerinin digina itiliyordu. Dar agidan baktigimizda,
pargalanmanin vardigi boyut, hiikiimetin etkin-
ligini ve muhalefetin giiciinii kisitlyordu. Genis
acidan degerlendirdigimizdeyse, iilkenin siyasal
kiiltiiriinde genel bir yozlagma egilimini giiglendi-
riyordu. Bu iki etmen, partiler tizerindeki birlesme
baskisini ziyadesiyle artirryordu. Kimse birlesme-
nin oniindeki engel olarak goriilmek istemedigin-
den, goriiniiste tiim siyasi partiler birlesme konu-
sunda mutabiktilar. Ne var ki, beklenen uzlasma bir
tiirli gerceklesmiyordu.

Aslinda parti sistemindeki agir1 pargalanmanin
yarattig1 krizin daha fazla siirdiiriilemeyecegi agik-
t1. Clinki oylardaki béliinmenin kaliciligi, sadece
siyasetciler arasindaki uzlagsmazliga bakilarak ka-
rarlagtirilamaz. Burada siyasal hayatin iki farkl dii-
zeyini bir arada degerlendirmek gerekir. Ilk diizey,
siyasal kadrolar arasindaki par¢alanma tarafindan
kosullandirilir. Oylanacak politikalar ve adaylar
sistemin bu diizeyinde belirlendiginden, segmenler
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oyunu bu diizeyde yaratilan imkanlar ¢ergevesin-
de kullanir. Bu yiizden, siyasi kadrolar arasindaki
parcalanma, bir miiddet icin segmenler diizeyinde
de bir boliinme yaratabilir. Ancak bir bagka diizey
de vardir ve bu diizeyi boliinmenin segmen haya-
tindaki yeri temsil eder. 2002 se¢imlerinin parti
hayat1 agisindan 6nemi, par¢alanmanin se¢men-
ler diizeyinde gergek bir karsiliginin olmadigini
gostermesinden ileri gelir. M. Yilmaz ile T. Ciller
veya B. Ecevit ile D. Baykal polemikleri par¢alanma
stirecinin anilar1 olarak hafizalardaki yerini halen
korusa da, bu siyasetgiler 2002 sonrasinda olusan
parti sisteminde konumlarini koruyamayip zaman-
la tasfiye oldular.

Tiirkiye siyasetinde bagka bir donem boylelikle
baslamis oldu. 2002 ile 2017 arasindaki 15 yila
yayilan siirecin bagat aktorii AKP olmustur. Bu
donemde yapilan segimlerin sonuglar1 agik bir
sistem degisikligini isaret ediyor. Siire¢ boyunca
bes genel se¢im, i yerel se¢im, ii¢ halkoylamas1 ve
bir cuamhurbagkanlig se¢imi yapilmistir. Yapilan
secimlerin hepsini, yani on iki se¢imi birden AKP
kazanmistir. AKP’nin 2002 yilinda elde ettigi se¢im
zaferi, sonrakilere nispetle bayag1 miitevazi sayilir.
Oysa mecliste elde edilen sandalye sayis1 bakimin-
dan AKP daha sonraki segimlerde elde edemedigi
bir bagariy1 bu se¢cimde kazanmisti. Bu asimetri,
onceki donemde asir1 par¢alanmis olan siyasal ha-
yatin bir yan etkisi olarak degerlendirilebilir. Diger
partiler oy boliinmesi yiiziinden baraja takilinca,
toplam oylarin sadece yiizde 54,7’si mecliste temsil
edilme olanagina kavusmus, bu durum da AKP’nin
isine ziyadesiyle yaramigt.

Tek bir partinin se¢im basarilarindaki bu siireklilik,
birbiriyle iliskili olan iki doniigiimiin hem nedeni
hem de sonucu olarak goriilebilir. [Tk déniisiim,
parti hayatinin, bazilarinca “hakim parti sistemi”
olarak adlandirilan bicimde yeniden sekillenme-

si oldu. Ikinci doniisiimse, siyasetin mantiginin
“kutuplagsma” egiliminin etkisi altina girmesi oldu.
AKP’nin 2007 sonrasi kazandig1 se¢im zaferleri,
se¢men Kitlesinin ezici bir ¢ogunlugunun kutup-
lara itilmis olmasindan bagimsiz anlagilamaz.
Kutuplasma, siyasal toplumu bolen nerdeyse her
eksende etkisini hissettigimiz gii¢lii bir egilim.
Se¢menlerin siyasal bilgilenme ve “6tekine giiven”
olgiitleri agisindan yabancilagmasi, bu tarz bir ku-
tuplasmanin ana belirtisini olusturuyor. Bu tarz bir
yabancilagmanin sonucu, toplumun birbirine teget
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gecen kamplara ayrismasi, miizakere ve etkilesim
yoklugudur. Toplumdaki ¢atisma dinamiklerini de
gliclendiren bu mantik, se¢im zaferlerini garantiye
almak i¢in AKP tarafindan sinir tanimaz bir sekil-
de kullanildi.

Hakim parti sistemleri, se¢imleri devamli tek bir
parti kazansa da, iktidar1 se¢im yoluyla degistirme-
nin miimkiin oldugu gercekten ¢ogulcu ve reka-
betci sistemleri anlatir. Lakin mevcut kutuplagsma
egiliminin seyri, yurirliikteki parti sisteminin
demokratik yapisina ciddi kisitlamalar getirmistir.
[lk evresinde 1liml1 bir sekilde uygulanan kutup-
lagma siyaseti, 6zellikle 2011 secimlerinden son-
raki evrede siddetini giderek artirmistir. Erdogan
tarafindan “ustalik donemi” olarak adlandirilan bu
evrede, siyasi rekabetin kosullar: giderek sertles-
meye, muhalefet ve protesto kriminalize edilmeye
baglanmustir. Siyasi iktidarin rekabet ve ¢ogulculu-
gu miimkiin kilan 6zgiirliikler tizerindeki denetimi
bu yoldan artmis ve rejim nispeten otoriter bir
karakter kazanmustir. Belki de, bu otoriter egilimini
belirginlestirecek bir “asir1” sifatini, “hakim parti
sistemi” bagliginin 6niine getirmek, glintimiiz parti
sistemini anlatmak acisindan en uygun yoldur.

Parti sisteminde yasadigimiz doniistimiin baslangi¢
noktasin1 7 Haziran 2015 genel secimleri olusturur.
Clinkit AKP’nin hakim oldugu ve giderek otori-
terlesen parti hayatinin sinirlarina 7 Haziranda
varildi. AKP, diger secimler gibi, bu se¢imden de
birinci parti olarak ¢itkmisti. Lakin ilk defa se¢im
sonuglari tek basina iktidar olamayacagini gosteri-
yordu. Hiikiimet i¢in koalisyon zorunlulugu veya
tesekkiilli, hakim partinin se¢menleri ile geri kalan
se¢menlerin kutuplastirilmasi iizerine kurulu olan
sistem mantigina kisa devre yaptiran 6nemli bir
unsur oldu. Eger geregi yapilsaydi, bu se¢im zaten
uygulamadaki parti sisteminin sonunu kendili-
ginden getirecekti. Ama AKP, se¢im sonuglarinin
geregini yapmak yerine, dengeleri hiikiimet giicii-
nii kullanarak kendi lehine ¢evirme yoluna gitti.
Haliyle kisa bir siire sonra yapilan yeni se¢imleri
kazandi ve hakim konumunu tekrar pekistirdi.
Iktidarin bu yonelimiyle, “se¢im yoluyla iktidarin
degisebilecegi” yoniindeki temel varsayim da tartis-
mal1 hale geldi. Kisacasi, ganlar artik iyice baskici
bir karakter kazanan bu parti sistemi i¢in ¢almaya
baslamisti.

AKP ve Erdogan’n siyasi iktidarini pekistirecek
yeni bir sistem arayisi, parti sisteminin igine girdigi

42

bu kriz kogullarinda gergeklestirilme kosullarini
buldu. Oncelikle bir siiredir dillendirilen bagkan-
lik sistemine gegis i¢in ihtiya¢ duyulan “gogunluk
mutabakat1” 7 Haziran se¢imlerinin bir baska etkisi
sayesinde miimkiin hale geldi. Kanimca, HDP’nin
bu se¢imlerden {i¢iincii parti olarak ¢ikmasi ve
siire¢ icinde yapilan koalisyon hesaplarinin igine
dahil olabilecegini gostermesi milliyet¢i-mukad-
desatg1 kesimlerin “Cumhurbagkanligi Hiikkiimet
Sistemi’ne razi edilmesindeki temel amillerinden
biridir. HDP, o dénemde sadece aldig: yiizde 13,1
oranindaki oyla degil, potansiyel secmen destegiyle
de bir parlamenter sistem mantig1 igerisinde basti-
rilabilecek bir gii¢ olmaktan ¢ikmists. Oysa segmen
desteginin yiizde 50 + 1’i formiiliine gore isleyen
iki turlu bir bagkanlik sisteminde, bu sinirlar i¢inde
kalan bir giicii, devletin yiiriitme erki disinda tut-
mak her zaman miimkiin gériiniiyordu. HDP’nin
“sistem kargit1” muhalefetinin etkisini , sadece
yasama faaliyetleri diizeyine ¢ekerek izole edebilme
imkaninin goriilmesiyle, bugiin kendini “Cumhur
Ittifaki” ad1 altinda lanse eden ve FETO karsiti
olma paydasinda biitiinlesen bu siyasi blokun temel
catis1 kurulmus oldu. Sistem doniisiimiiniin bas-
langic1 olmasi bakimindan 15 Temmuz, 7 Hazirana
kiyasla tali kalmis gibi géziikmektedir.

Biitiin bu gelismeleri toparladigimizda karsimiza su
tablo ¢ikiyor: 24 Haziranda biri iki turlu ve mutlak
gogunluk kuralina, digeri tek turlu ve nispi temsil
ilkesine dayal1 iki se¢im bir arada yapilacak. Se¢im-
lerde, mevcut ittifaklar sayesinde kurulan iki bityiik
blok karsimiza ¢ikacak: Cumhur Ittifaki ve Millet
Ittifaki. Bunlardan ilki, bagkanlik sisteminin kaza-
nimlarini kurumlastirip pekistirmeyi, ikincisiyse
parlamenter sistemin restorasyonunu vaat ediyor.
HDP bu bloklarin disinda tutuluyor. Digerleri icin
fiilen anlamini yitiren baraj, HDP 6niine dikilmis
bir engel. Eger HDP baraj1 gecerse mecliste sekiz
parti olacag1 icin, meclis ¢cok partili bir yap1 kaza-
nacak. Bagkanlik se¢iminin iki turlu yapisiysa, parti
sistemini mevcut bloklar ekseninde kutuplasma
yoniinde etki edecek gibidir. Bu durumda ortaya
cikacak parti sistemini, eger se¢im sonuglari siirdii-
riilebilir dengeler yaratirsa, “iki kutuplu ¢ok partili
sistem” olarak adlandirmak miimkiin. Bu yeni
sistem, ilk donemdeki par¢alanma egilimini, ikinci
donemin kutuplasma egilimiyle bir araya getiriyor.
Iki ¢éziimsiizliigiin toplamindansa dogacak tek bir
sonug vardir: Daha biiyiik ¢oziimsiizliik.
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Yikic1 iyimserlik

Yikict iyimserlik, beklentilerin bosa ¢ikmasiyla yasanan bir hayal kirkhgindan

cok daha fazlasini anlatir. Sadece bu olsaydi, taktik veya stratejik degisiklikler,

lyimserlik egilimini tekrar ayaklari Gzerine oturtmak icin elverirdi. Oysa se¢im

sonuclarinin yasattigi derin sarsinti, durumun boyle olmadigini acikga goste-

riyor. lyimserlik, bizi iyimser olmaya sevk eden gayenin kendisi, variimak iste-

nen sonucun onune bir engel olarak dikildiginde yikici olur.

AHMET MURAT AYTAG

Bir se¢im daha yasandi ve bitti. Segmenler canli bir
rekabet ortamina sahit oldu. Siireg boyunca muha-
lefet cenahindan esen iyimser havanin nedeni de
bu olsa gerek. Ciinkii rekabet beraberinde sadece
riskleri getirmez, yeni firsatlar da yaratir. Bununla
birlikte, se¢im sonuglar1 bu degisim firsatlarinin
¢ok da iyi degerlendirilemedigini gosterdi. 24
Haziran se¢imlerini de AKP agik ara farkla kazan-
d1. Tipki 2002'den bu yana yapilan her oylamayi
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kazandig1 gibi. Basta Erdogan olmak tizere, iktidar
cenahinin sozciileri “demokrasinin zaferi” temali
nutuklar atmaya hazirlanirken, muhalefet tarafin-
da havanin hizla bozdugu gériiliiyordu. Baslan-
gictaki iyimserlik hizla karsitina donmiistii. D6-
niisiim o kadar hizli oldu ki, se¢im hileleriyle ilgili
iddialar, bir nebze olsun kimseyi teselli edemedi.
Bu siiregte yasanan duygusal dalgalanmalar,
siyasetin bir baska boyutuna dikkatimizi ¢ekiyor.
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Seg¢im, adaylarin ortaya ¢ikmasiyla baslayip sonug-
larin ilan1yla sona eren bir siire¢ icinde gergekle-
sir. Sona eren her siire¢ gibi, secim de bugiinden
ge¢mise doniik olarak analiz edilebilir. Lakin
ylziimiizii gegmise her dondiigiimiizde olaylarin
icinden bazilarini segme zorunluluguyla kars: kar-
stya kaliriz. Yani bazi olaylari seger, onlari birbiri-
ne baglayarak ge¢misi bir dizi biciminde yeniden
insa ederiz. Burada yaptigimiz tercihler, esasen
bireysel veya genel egilimlerin tesiri altinda sekil-
lenir. Egilim derken, olaylar yasanirken verdigimiz
duygusal tepkileri yonlendiren ruh hallerini kas-
tediyorum. Dolayisiyla, bugiinden gegmise doniik
algimizi yonlendiren egilimler, ge¢gmisten bugiine
etki eden duygusal tepkilerce 6nceden kosullandi-
rilmigtir.

O halde segim, bir bilgi konusu olmazdan evvel,
bir duygulanim konusu bi¢iminde deneyimlenir.
Olaylarla i¢ ige gelisen duygusal egilimler, segmen
davraniglari tizerinde dogrudan etki eder. Simdiki
secim tartigmalarinda dile getirilmeyen sey tam da
bu etkidir. Cok az ¢aligma veya tartismada siyase-
tin duygulanimsal boyutuna vurgu yapilmaktadir.
Eldeki sayisal verilerin analiziyle mevcut durumu
agiklamak ve gelecek i¢cin 6ngoriide bulunmak
yeterli goriilmektedir. Ne var ki, boylesi analizler
i¢in baz1 yontemsel tercihlerin 6nceden yapilmis
olmasi gerekir. Diyelim ki se¢imin katilim oranlari,
oy kaymalari, oy dagilimi veya se¢menin ideolojik
tercihleri gibi parametreleri hesapliyoruz. Ortaya
¢ikan tabloyu anlamlandirirken, 6nceki segimler-
den hangisi baz alinacak: 7 Haziran mi, 1 Kasim
mi? Dahasi, hesaplanan degisimlerin anlami
nedir? Mesela se¢imin “asil galibi” kimdir? AKP,
MHP veya HDP i¢in segilen 6l¢iite gore, farkl
galibiyet bicimleri pekala ileri siiriilebilir. Olgiit
secimini belirleyense, her durumda, s6z konusu
duygulanim yapilari olacaktir.

Burasy, iyimserligin siyasi ve ideolojik islevinin
onem kazandig1 yerdir. Iyimserlik, siireg icindeki
tutum ve davraniglarimiz kadar, siire¢ bittikten
sonraki bakisimiz tizerinde de etki yapar. Bugiin
muhalefet giiglerinin yagadig1 moral ¢okiintii,
her se¢im doneminde kiskirtilan bu iyimserligin
yikici karakterinin eseri olarak goriilebilir. Yikici
iyimserlik, beklentilerin bosa ¢ikmasiyla yasanan
bir hayal kirikligindan ¢ok daha fazlasini anlatir.
Sadece bu olsaydi, taktik veya stratejik degisik-
likler, iyimserlik egilimini tekrar ayaklar: {izerine
oturtmak i¢in elverirdi. Oysa se¢im sonuglarinin
yasattig1 derin sarsint1, durumun boyle olmadigini
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agikca gosteriyor. Iyimserlik, bizi iyimser olmaya
sevk eden gayenin kendisi, varilmak istenen sonu-
cun Oniine bir engel olarak dikildiginde yikic1 olur.
Bu tartigmada, iyimserligin yapisi, se¢im yoluyla
yaratilmak istenen degisimin, yine bizzat se¢im
tarafindan imkansiz kilinmasi yoluyla yikic1 bir
karakter kazanmuistir.

Elbette iyimserlikle ilgili hikayenin hepsi bundan
ibaret degil. lyimserligin yapici yanini gormezden
gelmek biiyiik hata olur. Insan1 eyleme yonlendi-
ren, ruhunu disa agan duygular, esasen iyimserlik
tarafindan miimkiin kilinir. Eger kendi miidaha-
lesiyle, diinyanin daha iyi bir yer haline gelece-
gini diisinmiiyorsa, insan ni¢in eyleme gegsin?
Fakat iyimserligin duygusal yapisi, sadece eyleme
yonlendiren unsurlardan ibaret degildir. KHK ile
magdur edilmis iyimser bir segmenin siireg i¢in-
deki konumunu bir 6rnek olarak ele alalim. Onun
iyimserligi sadece oy tercihini belirleyen se¢im
davranigina etki etmeyecektir. Ayni zamanda olay-
larin akis1 onun istedigi bicimde degistiginde, isine
geri donme, zararlarinin tazmin edilmesi gibi bazi
hayalleri de besleyecektir. Se¢gmenin duygu diin-
yasi, davranis ve diisiince bakimindan bir biitiin
olarak iyimserligin etkisi altina girecektir. Demek
ki iyimserlik, ayni zamanda bir fantezi evreniyle i¢
ice olan belli bakis agilarini da benimsemis olmay1
gerektirir.

Sonug olarak, iyimserligin duygusal yapisi, diinya
gercekliginin biling tarafindan kavranma bigim-
leri tizerinde kaginilmaz bir baski yapar. Ozellikle
“yikici iyimserlik” durumu s6z konusu oldugunda,
gerceklik ile beklentiler arasindaki denge ikincisi
lehine bozulmaya baslar. Saniyorum, se¢im tartis-
malarinda gahit oldugumuz iki durumu, bu yikici
iyimserligin anlayisimizi kisitlayan etkisinin bir
yansimasi olarak degerlendirebiliriz. Bu durum-
lardan ilki, Tiirkiyede 6zellikle 2007 se¢imlerinden
itibaren goriilen ytiksek katilim oranlarinin deger-
lendirilmesiyle ilgilidir. Tkinci durumsa, muhalefet
blokunun se¢im adaleti ve giivenligi ile ilgili endi-
selerine dairdir. Her iki 6rnekte de aslinda temenni
teorilerinin analizin yerine gectigi goriilmektedir.
Esasinda 12 Eyliil sonrasinda yapilan biitiin se¢im-
lerde katilim oranlari, demokratik iilkeler orta-
lamasinin ¢ok tizerinde seyretmistir. Bu durum
tizerinde ilk basta oy vermenin zorunlu olmasi ve
cezai yaptirima baglanmasi elbette etkili olmustur.
Ancak 1990’larda, zorunlulugun fiilen uygulama-
dan kalkmastyla,ytizde 80-90 araliginda gergek-
lesen katilim, 2002de ilk defa yiizde 80’in altina

duovaR.



Dogrusu segime katilim oranlarinin yiiksek olmasi, tek bagina megruiyet ve

demokratik derinligin bir gostergesi olamaz. Ciinkii siyasal katilim, anlik bir

davranistan ibaret olmayip, ¢ok farkli bi¢cimlerde gerceklesmesi miimkiin olan bir

siireci isaret eder. Segime katilim, ancak bu genel siyasal katilim ¢ergevesiyle bir arada

degerlendirildiginde anlamli olabilir.

inmistir. AKP’nin kazandig ikinci se¢imden sonra
yapilan tiim oylamalarda bu oranin tekrar yiizde

80-90 araligina yiikseldigi goriilmektedir. Simdi,
bu yiikselisin iyimserci yorumu, meseleyi “de-
mokratik mesruiyet” agisindan ortaya koyar. Buna
gore genis se¢men katilimy, siyasal sistemin Tiirki-
yedeki mesruiyetini ve yonetimin ne kadar genis
bir tabanin rizasina dayandigini gosterir. Diger
yandan, “ileri demokrasilerde” se¢imlere katilimin
ne kadar diisiik oldugu da dikkate alininca, bunun
pekala Tiirkiyede demokrasinin ¢ok daha derin-
lestigi biciminde yorumlanmasi da miimkiin hale
gelir. Nitekim Erdogan’in 24 Haziran degerlendir-
mesinde bunun bir 6rnegini gormekteyiz:

“Bu se¢imin galibi demokrasidir, milli iradedir.
Milletimizin bizatihi kendisi bu se¢imin galibi, 81
milyon vatandasimizin her bir ferdidir. Siz tarih
yaziyorsunuz. Asirlar sizi ¢ok farkli anacak. Gelis-
mis tilkeler basta olmak {izere diinyanin pek ¢ok
yerinde segimler bizdekinin yarisini bulmayan
katilimla yapiliyor. Tiirk milleti sandiga, sandikta
tezahiir ettirdigi iradesine sahip ¢ikarak, demok-
rasiye ve onun ayrilmaz parcasi olan haklarina ve
ozgiirliiklerine ne kadar 6nem verdigini bu segim-
de tekrar gostermistir.”

Dogrusu segime katilim oranlarinin yiiksek olma-
s1, tek basina mesruiyet ve demokratik derinligin
bir gostergesi olamaz. Ciinki siyasal katilim, anlik
bir davranistan ibaret olmayip, ¢ok farkli bi¢im-
lerde gerceklesmesi miimkiin olan bir siireci isaret
eder. Segime katilim, ancak bu genel siyasal katilim
cercevesiyle bir arada degerlendirildiginde anlaml
olabilir. Bu agidan bakinca, Tiirkiyede secime kati-
limin yiiksek olmasi, alternatif katilim bi¢imlerini
diizenleyen hak ve 6zgiirliiklerin asir1 bir sekilde
kisitlanmaszyla iliskilidir. Yani mesele 6yle “haklar
ve Ozgilirliiklere verilen 6nemin” degil, baska hak
ve Ozgiirliikleri etkili bir sekilde kullanma olana-
ginin olmamasiyla ilgilidir. Kanimca Tiirkiye'nin
secim kiiltiiriind, gelismis tilkelerinkinden ayiran
en 6nemli boyut budur.
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Yikici iyimserligin goériis agimiz tizerindeki daral-
tic1 etkisinin diger 6rnegini muhalif blokun se¢im
yenilgilerini agiklama bi¢cimi olusturur. 2002'den
bu yana yapilan ulusal ¢aptaki on ii¢ oylamanin ta-
mamini, muhalefet biiyiik bir farkla kaybetmistir.
Buna ragmen, muhalefet partileri yenilgileri i¢in
“secim hileleri” disinda hi¢bir gerekge ileri siire-
memistir. Kendi siyaseti ve segmen destegi konu-
sunda propaganda edilen iyimserlik, bu agiklama
tarzinin se¢gmenler nezdindeki inandiriciligini
artirmistir. Elbette se¢im hileleriyle ilgili iddiala-
rin ciddiye alinmamasi gerektigini séylemiyorum.
Gerek sandik giivenligi, gerek oy sayimi ve oylarin
birlestirilmesi siireclerin seffafligiyla ilgili 6nemli
sikintilar mevcuttur. Lakin muhalefet her se¢im-
de hile yapildigini ileri siirse de, hi¢bir zaman bu
iddianin ciddi anlamda takipcisi olmamuis ve kisa
siire i¢cinde secimlerin gegerliligini kabul etmistir.
Bu agidan bakinca, secim giivenligiyle ilgili iddia-
larin muhalefetin se¢im basarisizliklarinin tstiini
orten Oziircii bir agiklama bicimine doniistiigiini
goruyoruz.

Gerek iktidar gerek muhalefet yaklasimlari ag1-
sindan “yikic1 iyimserligin” esasini, segmenlerin
diisiince ve davranislarinin verili iyimserlik egilimi
araciligryla yonlendirilmesi olusturur. Gergek bir
demokratik katilim kiiltiirii ve derinlikli bir se¢im
anlayisi, sadece se¢im siirecini degil, se¢cimin
yapilisini belirleyen kurallar1 da dikkate almay1
gerektirir. Ciinkil se¢imin nasil sonuglanacag ko-
nusundaki asil karar sahipleri, oy verenlerden ¢ok,
oylarin sayimini yonlendiren kurallar1 koyanlardir.
Se¢im, sadece se¢men ve adaylar arasinda oynanan
bir oyun degildir; oyunun iginde her zaman bagka
bir oyun vardir. Esasinda demokratik degisim ve
karar stirecleri i¢in bir ¢6zlim olan se¢im, pekala
demokrasi dniindeki bir engele de doniistiiriilmiis
olabilir. Boyle bir doniisiimii, ancak oyunun kurul-
dugu iist diizeyi gozettigimizde tersine gevirebili-
riz. fyimserlik, sadece bu yoldan yikici olmaktan
¢ikarilip yapici karakterine iade edilebilir.
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Emanetci bagsbakan
olmanin onemi

Turk usult baskanlik tartismasinda kendini surekli tekrar eden bu modelin
mekanizmasi yaklasik olarak sdyle betimleyebiliriz. iIk dnce glcli ve dzerk bir
basbakanlik pratiginden gecen siyasi lider, belli bir asamada cumhurbaska-
ni secilir. Artik cumhurbaskani olan eski basbakan, bir stre sonra baskanlik
sistemine gecisin gerekliligini ve yararlarini tartismaya acar. Baskanlik tartis-
masinin yumusak karni, halef olarak belirlenecek basbakanin tutumudur. Bu
yuzden, baskan olmak isteyen cumhurbaskaninin en zorlu meselesini, halef
olacak basbakanin tayini olusturur.

AHMET MURAT AYTAG
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Bu egilim, siyaset biliminde “siyasetin bagkanlagsmas1” kavramiyla izah ediliyor.

Bagkanlagma, giigler ayrilig1 ilkesinin ge¢irdigi doniistimii ve yiiriitmenin giiciindeki

fiili artis egilimini isaret ediyor. O halde, baskanlagmayla kastedilen, parlamenter

sistemlere 6zgii genel bir sorunun varligidur.

24 Haziran segimleriyle beraber hiikiimet sis-
teminde yagsanan doniisiim de sonlanmais oldu.
“Tiirk usulii bagkanlik sistemi”, yeni kabinenin
kurulmasiyla tiim boyutlariyla uygulamaya gece-
cek. Boylelikle 2014 cumhurbaskanlig1 se¢ciminin
yarattig1 fiili durum da ortadan kalkmis olacak.
Anayasa hukuk¢usu Murat Seving’in saka yollu
“ceyrek bagkanlik sistemi” olarak adlandirdig: bu
tiili durum, bizleri aligkin olmadigimiz bir gerilim
kaynagiyla tanistirmists. Atanmiglar ile segilmis-
ler arasindaki gekismelerden yakinan siyasilere
oteden beri aginaydik. Lakin cumhurbagkaninin
halkoyuyla se¢ilmesi, bu konuda dikkatleri se¢il-
mislerin kendi i¢cindeki ¢catigmalar tizerine cekti.
Catigmanin bir tarafinda bagbakanlik makamu,
diger tarafindaysa cuamhurbaskanligi makami
bulunuyor. Somut tezahiiriinii Davutoglu, Yil-
dirim ve Erdogan gibi siyasi figiirler iizerinden
izledigimiz bu ¢catismanin dinamiklerini anlamak,
gecirdigimiz doniistimii anlamak acisindan biiyiik
Oonem tasryor.

Bu minvalde, bagbakanin siyasal sistem igindeki
konumunun ge¢irdigi doniisiimii ele alarak yola
¢ikmak yararli olacaktir. Bagbakanlik hususun-
daki en dikkat ¢ekici gelisme, onun parlamenter
sistem igindeki giiciiniin artmasidir. S6z konusu
arts, tekil bir olgu olmayip, parlamenter sistem-
lerde diinya ¢apinda ortaya ¢ikan bir egilimdir. Bu
egilim, siyaset biliminde “siyasetin baskanlagma-
s1” kavramiyla izah ediliyor. Bagkanlasma, giicler
ayrilig1 ilkesinin gegirdigi doniisiimii ve yiiriit-
menin giiciindeki fiili artis egilimini isaret ediyor.
O halde, bagkanlagsmayla kastedilen, parlamenter
sistemlere 6zgii genel bir sorunun varhigidir. 80’li
yillardan sonra Tiirkiyede bagbakanlarin giiciinde
meydana gelen artisin sorunlarini bu genel cerce-
ve i¢inde buluyoruz. Lakin Tiirkiyenin bu genel
egilim icinde ayriksy, hatta aykir1 bir konumu ol-
dugunu da ilk bastan séylemekte yarar var. Tartis-
maya1 ilerlettik¢e bunun daha agik gériilebilecegini
umuyorum.
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Bagkanlagma tartigmasi, parlamenter sistemler-
de yasanan doniisiimiin anayasa dis1 kaynaklari
tizerine odaklanmigtir. Bu dontisiimiin baglattig
tartisma, ti¢ kiiresel egilimi bir arada ele alarak
yuritiilmektedir. Evvela yiiriitmenin basi olarak
bagbakanin, disaridan miidahalelere giderek daha
kapali hale geldigi gozlenmektedir. Ikincisi, si-
yasi parti lideri olarak bagbakanin, kendi partisi
karsisindaki 6zerkligi giderek artmaktadir. Son
olarak, secim siirecleri kurumsal veya orgiitsel
dinamiklerden ¢ok, basbakan olabilecek liderlerin
kisisel 6zelliklerince yonlendirilmektedir. Bu egi-
limler, bagkanlagmanin asil meselesinin, anayasal
yapiy1 baskanlik sistemi dogrultusunda doniistiir-
mek olmadigini agik¢a gosteriyor. Bagkanlagma,
daha ¢ok, parlamenter sistem kosullarinda fiili
bir bagkanlik giiciinii isler kilma arzusunu temsil
etmektedir. Siyasi literatiirdeki baskanlagma tartis-
masinin sinirlari, bu fiili durumu agiklama arzusu
tarafindan ¢izilmistir.

80’lerde yeniden kurulan siyasi hayatimiza bakti-
gimizda, bagkanlasmanin kendini giiglii bir egilim
olarak agiga vurdugunu goriiyoruz. Liderin seg-
menlerle 6rgiit veya partinin araciligina ihtiyag
duymadan, dogrudan bag kurabilmesi, bu dénem
boyunca onun “bityiik adam” olmasinin bir alame-
ti olarak kabul gormiistiir. Biiytik adam anlayzsi,
parti genel bagkanlig1 makamini, parti drgiitiiniin
bir organi olarak gérmez. Aksine partinin tiim or-
giit yapisini, liderin bedeninin bir uzantisi olarak
tanimlama egilimindedir. Bu gézlemlere, meclis ve
yarginin hiikiimet tizerindeki denetiminin gide-
rek yiprandigini ve islevsizlestigini de rahathkla
ekleyebiliriz. Tiim bu gelismeler, bagkanlagmay1
kiiresel diizeyde miimkiin kilan se¢im, parti ve yii-
riitme alanindaki doniisiim egilimlerinin bizdeki
yansimalari olarak goriilebilirler. Sonug olarak,
Tirkiyede bagkanlagsma egiliminin varliginin siip-
heye yer birakmayacak sekilde ortada oldugunu
soyleyebiliyoruz.

Bununla birlikte, baskanlasma kavraminin i¢in-
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de bulundugumuz durumu agiklamak agisindan
onemli bir sinirliligi oldugunu belirtmek isterim.
Ciinkii bizdeki durum, sistemin bagkanlagsmasinin
cok Otesine ge¢mis, adeta bagkanin sistemlesmesi
halini almistir. Goriildiigii kadariyla bagkanlasma
egilimi, sadece bir egilim olarak kalmakla yetin-
miyor, i¢cinde devindigi yapiy1 bir biitiin olarak
doniistiirme sonucunu veriyor. Tirkiye, baskanlas-
ma egiliminin parlamenter sistemi anayasal olarak
ortadan kaldirdig1 ilk somut 6rnegi temsil ediyor.
Bu anayasal doniistimiin haklar ve 6zgiirliikler
acisindan yarattig1 yikici sonuglara da 6zel bir
dikkat gosterilmesi gerekiyor. Elbette, her bagkan-
lagma siirecinin zorunlu olarak baskanlik siste-
miyle sonuglanacag1 séylenemez. Sonra, baskanlik
sisteminin her iilkede ayni baskic1 yapiy: yarataca-
g1 diisiinmek de dogru olmaz. Tiirkiye drneginin
onemi, benzer siiregleri deneyimleyen {ilkelere,
mevcut ihtimallerin varabilecegi yeri gostermesin-
den kaynaklanryor. Elimizdeki 6rnegi bulundugu
noktaya gotiiren 6zgiin dinamigi belirlemek bun-
dan otiirii bir deger tastyor.

Bence Tiirkiye'nin ayirt edici yanini, cuamhur-
baskaninin anayasal sistem i¢indeki konumunun
istikrarsizlig1 olusturur. Bugiin i¢inde bulundu-
gumuz siireg, bagkanlagsma egiliminin bu istikrar-
sizlik unsuruyla birlestigi noktada miimkiin hale
gelebilmistir. “Bagkanlik {itopyasinin”, Erbakan ve
arkadaslarinin onu bir sistem olarak 6nermesin-
den bu yana, sag gelenegin en biiyiik sistem ideali
oldugu bilinen bir gergek. Bu 6neri, Tiirkiyede
demokratik zihniyete musallat olan ¢cogunluk¢u
siyaset mantigindan bagimsiz degerlendirilemez.
Tirkiyedeki milliyetci ve mukaddesatg1 oylarin
her zaman ¢ogunlugu olusturdugu inanci, bizdeki
baskanlik tartigmasinin a¢iga vurulmamis moti-
vasyonunu olusturur.

Bu genel motivasyona ragmen, bagkanlik sistemi-
nin ciddi bir éneri olarak ilk defa Turgut Ozal'in
cumhurbaskanlig1 doneminde ele alindigini gorii-
yoruz. Cumhurbagkanlarinin bagkan olma arzusu-
nun bu dénemde ortaya ¢ikmasi, cumhurbagkan-
larinin makama geldikleri kdkenin degisimesinin
bir sonucudur. Yani bagkanligin Tiirkiye agisindan
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uygulanabilir bir proje olarak ileri siiriilmesi,
asker kokenli olmayan sivil bir camhurbagkaninin
secilmesiyle ilk defa olanakli olabilmistir. Bagkan-
lik tartismasinin genel yapisi ve sonraki gelisimi,
bu sivil aktorlere 6zgii siyaset yapma zihniyeti
tarafindan kosullandirilmistir. Bu zihniyeti “Ozal
modeli” olarak adlandirmak kanimca en dogru
yaklagim olacaktir. Ozal modelinin 6ziinii, siyasi
liderin kisisel ikbal arayisini ve siirekli iktidar olma
arzusunu, memleketin genel siyasi yararinin 6n
kosulu olarak gostermesi olusturur. Bagkanligin
Tiirkiyede sadece “biiyitk adam” efsanesinin soy-
lemsel bir unsuru olarak ileri stiriildiigiine anlaml
goriilmesi bundan otiiriidiir.

Tiirk usulii bagkanlik tartigmasinda kendini siirekli
tekrar eden bu modelin isleyis mekanizmasini yak-
lagik olarak soyle betimleyebiliriz: Ilk nce giiclii
ve Ozerk bir bagbakanlik pratiginden gegen siyasi
lider, belli bir asamada cumhurbagkani secilir.
Cumbhurbagkani olan eski bagbakan, bir siire sonra
bagkanlik sistemine gegisin gerekliligini ve yarar-
larini tartigmaya agar. Yiiriitillecek tartismanin yu-
musak karnini, halef olarak belirlenecek basbaka-
nin tutumunun 6nceden bilinememesi olusturur.
Bu yiizden, bagkanlik yolundaki cumhurbagkanini
en zorlayacak mesele, halef olacak bagbakani tayin
etmektir. Siyasi tarihimizde rastladigimiz, “ema-
netg¢i bagbakan” tipinin varlik sebebini burada
buluyoruz. Bagkanlik arzusundaki cumhurbaskani
emanetciye ihtiya¢ duymaktadir, ¢linkii baskanlik
tartismasinin akibetini yeni bagbakanin tutumu
belirleyecektir. Bagbakan, bagkanlik 6niindeki
anayasal engelleri kaldirmada isbirligi yapmaya
yetecek kadar gii¢lii, cuamhurbagkaninin siyasi
giindemine engel teskil etmeyecek kadar da diisitk
profilli biri olmalidir.

Bu minvalde, Ozal cumhurbaskani oldugunda
“partisini” giivenebilecegi bir isim olan Yildirim
Akbuluta emanet etmisti. Ancak Akbulut, muhale-
fetin ve parti i¢i direnglerin baskisiyla kisa siirede
yipranmis ve onun yerine Mesut Yilmaz is basina
gelmisti. Demirel cumhurbagkani oldugunda Ozal
modelini izlemis ve Hiisamettin Cindoruk’u halefi
olarak gostermisti. Ancak mekanizma daha ilk
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bastan parti orgiitiiniin direnciyle karsilagsmis ve
Cindoruk yerine Tansu Ciller genel baskan olarak
secilmisti. Elbette bu basarisizlik, Demirel’i tipki
Ozal gibi bagkanlik sistemini tartismaya a¢cmak-
tan alikoymamuist1. Sonra benzer bir ¢atigmanin
Erdogan ile ciliz bir direng sergileyen Davutog-
lu arasinda da ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Artik
bagkan olmak isteyen bir cumhurbagkani olarak
Erdogan, kendi siyasi giindeminin takipgisi olsun

diye belirledigi yeni bagbakanla ¢atismaya girmisti.

Lakin bu sefer ¢catigma, dncekilerde oldugu kadar
cekismeli gegmemis ve mutlak bir sekilde Erdo-
gan’in galibiyetiyle sonuglanmisti.

Erdogan, Ozal'in buldugu ama etkili bir gekilde
uygulayamadig1 emanetgi bagbakan ¢6ztimiinii
basariyla devreye soktu. Bu basarisinda cum-
hurbagkaninin siyasal sistem i¢indeki agirligini
artiran 2007 referandumunun belirleyici bir etkisi
olmustur. Anayasa degisikligiyle beraber, iki turlu
bir se¢cimde yarisan her cumhurbaskan: adayinin,
se¢gmenlerin yarisindan fazlasinin oyunu almasi
zorunlu hale gelmisti. Tiirkiye siyasetindeki lider
bagimliliginin gostergesi olan baskanlagma egili-
mi, secimle gelen gii¢lii cumhurbagkaniyla biitiin-
lestiginde bugiinkii doniisiimiin 6niindeki kap1
ardina kadar agilmis oldu. Bagbakanligin giiciinii
arttiran egilim, ironik bir sekilde bagbakanligin
degersizlesmesiyle sonu¢lanmisti. Erdogan, 6nce
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ciliz da olsa direng gosteren Davutoglu'nu tasfiye
ettikten sonra, “diistik profilli” olduguna inandig:
bir emanet¢i bulmakta hi¢ zorlanmadi. Boylelik-
le 6nceden cumhurbaskanlarinin bagkan olma
arzusunu ketleyen gii¢lii bir dinamik devre dist
birakilmis oldu.

Acikga goriildigii tizere, Erdogan sadece Tiirki-
ye'nin ilk bagkani olmakla kalmads; bu sistem degi-
sikligini baglatan bir “muharrik-i evvel” olmay1 da
basardi. Yasanan doniistimiin bu dinamigini anla-
mak, muhalif siyasetin aksadigi ve gii¢ kaybettigi
diizeyi belirlemek acisindan biiyiik bir nem tasi-
maktadir. Tiirkiyede yasanan demokrasi ve adalet
buhraninin gegmise doniik muhasebesi yapildi-
ginda, sorumlulugu esas olarak iktidarin “liberal”
destekgileri tizerine yikma anlayist halen hakim
durumdadir. “Yetmez ama evet” stratejisinin eles-
tirisinden yola ¢ikan bu anlayis, 2011 referandu-
muyla HSYK’nin yapisinda gergeklesen doniisiimii
esas almamizi 6nermektedir. Oysa cumhurbas-
kanin segimle is basina gelmesini miimkiin kilan
anayasa degisikligi ve bu degisikligi kacinilmaz
kilan muhalefet anlayisinin sorumlulugu tizerinde
pek fazla durulmamaktadir. Bagkanlik arzusunu
kendi iginde basarisizliga ugratan bir dinamigi
ortadan kaldirmak, bu agidan bakildiginda, daha
mi az 6nem tastyor? Herhalde 6n yargidan arinmis
hickimse bu soruya olumlu yanit veremeyecektir.
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Stratejik muglaklik: AKP
ideolojisinin evrimi

Aslinda muglaklik, bir acidan siyasetin “fitratinda” var olan bir seydir. Eldeki
imkanlar kullanildiginda, basta hedeflenen sonuca goturecegdi kesin olan hig-
bir yol yoktur. Gelecegin belirsiz olmasi, siyasetcilere her zaman igin beklen-
medik olaylarin yaraticiigina given duymayi ogretir. Bundan dolayi, her siyasi
konjonktur, bazen tezat da teskil edebilecek, birden fazla ihtimali bagrinda
tasir. Stratejik muglaklik, AKP icin bir yandan hem o hem bu olmayi, diger
yandan ne o ne bu olmayi isine geldigi sekilde savunmayr mumkun kilmistir.

AHMET MURAT AYTAG
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Rekabetci siyasi sistemlerde igleyen her ideolojinin temel sorunu, segmen

zihniyetindeki degisimleri yakalamak ve bir parti programi bi¢iminde

sekillendirmekten ibarettir. Ne var ki, kimsenin elinde se¢men zihniyetinin nasil ve

hangi yonde degisecegini gosterecek sihirli bir kiire yoktur. Var olan sadece 6nceki

se¢im sonuglar1 ve segmenlerin simdiki egilimlerini tahmin etmekte kullanilan

kamuoyu aragtirmalaridir

AKP’nin ideolojisi, partinin kurulusundan bu
yana 6nemli degisimler gecirdi. Parti kimliginde
yasanan degisimleri ii¢ evreye ayirarak toparlamak
mimkiin. AKP’liler, kendini tanimlamak i¢in ilk
baslarda “muhafazakar demokrasi” kavramini
kullandi. Ardindan, medeniyetgi goriis agisinin 6n
plana ciktig1 ikinci bir evre geldi. Son olarak, yerli
ve milli olusun parti ideolojisinin kurucu unsuru
oldugu ileri stirtildii. Dogal olarak, partililerin soy-
lem ve davranislarini yonlendiren stratejilerde de
benzer bir dontisiim agiga ¢ikti. Uyum ve biitiin-
lesme vaat eden muhafazakar demokrasi progra-
muiyla yola ¢iktig1 iddiasindaki AKP’liler, sonugta
kendilerini ¢atigma ve kutuplagsmay1 egemen kilan
siyasi anlayistan beslenirken buldular. Yarattik-
lar1 kasvetli atmosfer, uzun siireli iktidarlarinin
karsilastig1 her ciddi riski, devleti kusatan yikici
bir komplonun pargasi olarak tanimlamayi kolay-
lastirdi. Tehdit algisinin yiikseltilmesiyle mesru-
lastirilan giivenlik¢i uygulamalar 6yle bir noktaya
vardi ki, artik bir korku ikliminde yasamanin
anlamini bilmeyen kimse kalmadi.

Yaganan doniisiimiin kaynaklarini tartigmaya isin
se¢men cephesinden baslamak, makul bir yolmus
gibi duruyor. Esasinda temsili demokrasilerdeki
siyasi partiler birer “oy makinesi” gibi ¢aligirlar.
Partilerin ideolojik cergevesi, ister istemez se¢im
dinamigi tarafindan sekillendirilir. Ideoloji, bu
baglamda, siyasal inang, deger ve kanaatlerin olus-
turdugu biitiinsel zihniyet yapis1 anlamina gelir.
Rekabetci siyasi sistemlerde isleyen her ideolojinin
temel sorunu, se¢gmen zihniyetindeki degisim-

leri yakalamak ve bir parti programi biciminde
sekillendirmekten ibarettir. Ne var ki, kimsenin
elinde se¢men zihniyetinin nasil ve hangi yonde
degisecegini gosterecek sihirli bir kiire yoktur. Var
olan sadece dnceki secim sonuglari ve segmenlerin
simdiki egilimlerini tahmin etmekte kullanilan
kamuoyu arastirmalaridir. Dolayisiyla parti ideo-
lojileri, kaginilmaz olarak eksik bilgi kosullarinda
inga edilir ve secimlerde sinanir. Sonug olarak, bir
partinin ideolojik ¢izgisinin siirekliligi, secim s1-
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navindan ne 6l¢iide basariyla ¢iktigina bagli olarak
belirlenir.

Ancak bu “makul 6l¢iit”, yani ideolojik stirekliligin
se¢im basarisiyla olan iliskisi AKP’nin ideolojik
doniisiimiini agiklamakta yetersiz kaliyor. Ciin-
kit AKP 2002den sonra yapilan on {i¢ oylamanin
tamamini kazanmasina ragmen, ideolojik ¢izgi-
sini li¢ kez ciddi bir sekilde degistirmekte hi¢bir
tereddiit gostermemistir. Buna ragmen, iktidara
miizahir yazarlarin ¢ogu yasanan degisiklikleri

bir sorun olarak gormemistir. Aksine, partinin
se¢im basarilarinin ardindaki asil dinamigin bizzat
bu “doniisiim kudreti” oldugunu ileri stirmiistiir.
Onlara gore, sdylem ve davranis degisiklikleri,
ayni1 ideolojinin zamanin ihtiyaglarina gére 6ne
¢ikarilmis unsurlar1 olmanin 6tesinde bir anlam
tasimaz. Dahasi, millilik boyutu sanki bugiin ¢ok
vurgulaniyormus gibi goziikse de, aslinda en ba-
sindan hem “muhafazakar demokrasi” anlayisina
hem de “bizim medeniyet” sdylemine i¢kin olan
bir ilkeydi. Dolayisiyla ideolojik ¢izginin asil hare-
ket yoniiniin degistigini sdylememeliyiz. AKP’nin
yaptigl, siyasetin oniine dikilen engelleri asacak
bir “esneklik” veya halkin ihtiyaglarini karsilamay1
oncelik kabul eden bir “pragmatizm” gostermektir;
nokta!

Elbette siyasette degisim ihtiyacinin ve esnekligin
6nemini inkar edecek degilim. Fakat AKP ile ilgili
gercek, bu 6ziircii agiklamalarda dile getirilenden
cok farkli. Yasanan doniisiim, hangi gerekgeyle
izah edilirse edilsin, her biri ayr1 yone giden ve

bir arada stirdiiriilemeyecek degisim dinamikleri
yaratmistir. Demokratik hukuk devletini, toplum-
sal baris1 ve kamu hizmetinin etkinligini ortadan
kaldiran bu dinamiklerin bizi gotiirecegi tek yer
var: ¢liriime. Siyasal ¢iirtimeyi sanki bir gelisme
veya degisimmis gibi kabul etmek, eger insan bu-
nunla kisisel kazan¢ amaci giitmiiyorsa, ¢cok vahim
bir hata olur. Baktigimizda, 2012 yilinda benim-
senen “bizim medeniyet” kavrayisi, Arap Bahari
ile olusan yeni durumda, Tiirkiye’yi bir bolge giicii
olarak tanimlama ihtiyacinin bir tirtiniiydii. “Yerli
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ve milli” olma 6l¢iitiiyse, Gezi Eylemleri ve 17-25
Aralik siireciyle a¢iga ¢ikan meydan okumalar:
yonlendirecek bir ilke olsun diye ileri siiriildii. Her
iki durumda da AKPnin asil motivasyonu, kendi
iktidarin1 tahkim etmek ve artik tiimiiyle partinin
kontroliinde olan devletin bekasini saglama veya
biiylitme arzusuydu.

Artik AKP’nin gegirdigi ideolojik doniisiimiin,
neden se¢men zihniyetindeki degisimlere uyumla
ilgili olmadigini daha net gorebiliriz saniyorum.
Aslinda se¢gmen egilimlerinin parti ideolojilerini
sekillendirdigi genel olarak dogrudur. Gel gelelim

2002 sonrasinda ortaya ¢ikan hikim parti egili-
minin siyasi rekabetin dozunu azaltmasi, parti
programlarinin se¢men tercihlerinden kismen
ozerklesmesiyle sonuglandi. AKP, kendi iktidarini
gliclendirmekle ilgili meseleleri, her durumda iilke
giindemine mal etmenin bir yolunu buldu. Ciinkii
art arda gelen se¢im basarilari;, AKP’nin segmen
zihniyeti izerinde aksi tesir yaratacak bir giice
kavusmasini sagladi. AKP’yi iktidara getiren “oy
makinesi’, partinin ideolojik sdylemindeki igerik
degisikliklerinden etkilenmeden kalmay: bu saye-
de basarabildi. Ozetle, AKP’nin basarisinda kritik
olan, her evrede muglak bir kimlik tarif etmek ve
icerigi duruma gore sekillendirilebilir kavramlarla
is gdrmektir.

Aslinda muglaklik, bir agidan siyasetin “fitratin-
da” var olan bir seydir. Eldeki imkanlar kullanil-
diginda, basta hedeflenen sonuca gotiirecegi kesin
olan hi¢bir yol yoktur. Gelecegin belirsiz olmasi,
siyasetgilere her zaman i¢in beklenmedik olayla-
rin yaraticiligina giiven duymayi 6gretir. Bundan
dolayi, her siyasi konjonktiir, bazen tezat da tegkil
edebilecek, birden fazla ihtimali bagrinda tagir. S6z
gelisi, kriz bir ytkimdir, ama bir firsata da doniis-
tiriilebilir. Yahut, kot bir sonug tiikenisi ifade
eder, ama yeni bir baslangi¢ icin firsatlar da yaratir.
Somut duruma i¢kin olan ihtimallerin dinamiz-
minden kaynaklanan bu “yapisal muglaklik’, iyi
idare edildiginde siyasal giiciin ana kaynag haline
gelebilir. Lakin muglakligin yarattig: gii¢ kadar,
gliciin yarattig1 bir muglaklik durumu da vardir.
Iktidarin, kazangh ¢ikmak icin belirsizligi kasith
olarak yarattig1 ve yonettigi bu durumu “stratejik
muglaklik” olarak adlandiriyoruz. Stratejik mug-
lakligin kazanimlarinin baginda, bagdasmayan
politikalar1 bir arada ytiriitmeyi, sorun alanlarini
tanimlanamayacak kadar belirsizlestirmeyi, hizli
ve zahmetsiz bir ideolojik dontisiimii miimkiin
kilmas: gelir.

Stratejik muglaklik, AKP i¢in bir yandan hem o
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hem bu olmayi, diger yandan ne o ne bu olmay:
isine geldigi sekilde savunmay1 miimkiin kilmistir.
Ornegin “Kopenhag kriterlerini Ankara kriter-
leri” olarak kabul eden anlayis, Ortadogu veya
[slam referanslarina dayali “bizim medeniyetimiz”
anlayisiyla ayni1 anda savunuldugunda hem Avru-
pali hem Ortadogulu olma iddias1 6ne ¢ikar. Ote
yandan, ayn1 iddia ne tam olarak Avrupaya ne tam
olarak Ortadogu’ya ait olma stratejisini de savun-
may1 mimkiin kilar. Bu muglakligin baska bir
ornegini ¢6ziim siirecinde “Baldiran zehri igmeyi”
goze aldigini sdyleyen medeniyet¢i Erdogan’in
doniisiimiinde de gordiik. Ayni Erdogan, yerli

ve milli bir lidere doniistiiglinde, ¢6ziimi “Son
terorist imha edilinceye kadar” miicadele etmek-
te gordiiglinii agiklamisti. Benzer birgok bagka
ornekte de oldugu gibi, kastedilmis muglaklik
somut durumun i¢erdigi ihtimalleri en iyi sekilde
degerlendirmeye yol agmadi. Asil islevini, AKP’yi
ve Erdogan’ siyasal sorumluklarini inkar etme
kudretiyle donattiginda ifa etti. Sonug, AKP’nin
oy makinesini saglama alan, ancak siyaseti yonsiiz
ve giigsiiz kilan puslu bir ortamin hakim kilinmasi
oldu.

Muglaklik stratejisi, baz1 kosullar gerceklestiginde,
ac¢ik ve iyi tanimlanmis bir ideolojinin yararsiz
olabilecegini agik¢a ortaya koyuyor. Buradan ¢ikan
en onemli sonug, rekabetci siyasette ideolojinin ne
oldugundan 6nce nasil kullanildigina bakmanin
gerekli oldugudur. Meselenin esasi, somut durum-
da mevcut olan ihtimalleri en muglak halleriyle
almak ve her ise kosabilecek sekilde isleme sok-
makta yatmaktadir. Ancak boylesi bir kullanim
sadece iktidar pozisyonundakilerin sahip oldugu
ayricaliklarla miimkiin. Yani diinyay1 yeniden
anlamlandirmay1 ve insanlar1 buna ikna etmeyi
miimkiin kilacak kaynaklara sahip olmaniz gere-
kiyor. Karsimizdaki soru sudur: Kasten belirsiz ve
gevsek tarif edilmis stratejik muglakliklar alaninda
siyaset yapmay1 kabul etmeli miyiz?

Gelecek yazilarda degisik agilardan bu soruya
yanit bulmaya ¢aligacagim. Simdilik su kadari-

n1 soyleyebilirim: Goriildiugii kadaryla iktidara
hakikati soylemek yararsiz. Clinkii iktidar hakikati
zaten biliyor, ama kendi yarattig1 muglakliktan
kazanglh ¢tkmaya calisiyor. Fakat onun belirleye-
medigi, siyasetin genetiginde mevcut olan belirsiz-
liklerin tanimladig bir “yapisal muglaklik” alan
da var. Bos ve yikici bir iyimserlikten degil, yaratici
ve yenilik¢i imkanlardan kaynaklanan bir umutla
goztimiizii dikecegimiz yer orasi olmalidir.
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Karapiircek ve YSK

YSK ve sandiklar bir butundur, ikisine sahip cikmazsaniz kaybedersiniz. 16

Nisan’da butln Ulke sandiklara sahip ciktl. Ama partilerimiz YSK’ya sahip

cikamadi. Eger 08.12’de o kadar belge ve bilgiye sahipseniz yedi saat YSK'y

beklememelisiniz. Bdylesi durumlarda mudahil olacak YSK temsilciniz, acil

durum programiniz yoksa kazanamazsiniz.

ONDER ALGEDIK

16 Nisan referandumuna ¢ok dnceden hazirlan-
mistik. Anitpark Forum olarak daha 6nce Anka-
ranin merkezinde ama kimsennin yiiziine bakma-
dig1 Altindagdaki miigahit ¢aligmasini biiylitmeye
karar vermis, Altindagda olabildigince sandig:
hem miisahit hem de sandik bagkani olarak almak
i¢in galismistik. Sansimiz yaver gitmis ve sekiz
arkadasimiz sandik bagkanlig1 almigti. Altindag’in
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en zor sandiklar1 Karapiir¢ek’'ti. Daha 6nceki 7
Haziranda AKP ve MHP yiizde 57,11 oy alirken 1
Kasimda ytizde 61,4 toplam oy almist1. Karapiir-
geK'te ise bu iki partinin oy toplami 1 Kasimda
ylzde 80, hatta bazi sandiklarda yiizde 901 bulu-
yordu.

Herkes gibi biz de inat etmistik. HAYIR kazana-
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cakt1 ve biz de EVET cephesinin kalbine inecektik.
Oyle olunca merkez okul olarak o okulu almis, ana
miisahit giicimiizii oraya Karapiir¢cek'teki okula
yigmistik. Yigmistik ama okulun sandiklarinin
yarisini tutabiliyorduk ve diger sandiklarda da HA-
YIR cephesinden pek de temsilci yoktu. Yani okul
bostu. Yapilacak ilk sey bir envanter ¢ikarmak,
eldeki verilerle sorun gikabilecek yerleri belirlemek
ve hem alan savunmasi hem de sorunlu sandik
savunmas! yapmak gerekiyordu. Daha 08.30 olma-
dan bunu bir diizeyde basarmistik. Ilk usulsiizliik
tespit edilmis, tam da tahmin ettigimiz sandikla-
rindan birisinde olmustu. Sonra bir sorun daha,
bir tutanak derken daha 09.30 olmadan elimizde
li¢ tutanak vardi. Artik yetisemiyorduk.

Gegmis se¢im tecriibelerimize gore bir okul i¢in
bir usulsiizliik yeterince biiyiik bir sorun. Birden
fazlasi ise gok biiyiik bir sorun. Acaba bdylesi bir
yerde oldugumuz i¢in mi boyleydi? Diger okullar-
dan gelen sorunlar biraz isareti giiglii hale getirse
bile emin olamiyorduk.

Oglen saatlerine geldigimizde ¢agrimiza ses veren-
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ler oylarini kullanip atlayip gelmislerdi. Onlar1 da
belli sandiklara miigahit yaptik ve artik sandiklarin
yarisindan fazlasinda, sorunlu sandiklarin hepsin-
de miisahidimiz vardi. Ogleden sonra psikolojik
stlinliik bize ge¢mis, miisahitler artik kabul gor-
meye baglamist1.

Sandiklarin agilmasi arifesinde ilk defa EVET
cephesi yelken indiriyordu. Normal se¢imlerde
sandiklarin agilmasi arifesinde bir dizi belediye
galisani gelir, iktidar adina oy sayimini kontrol
ederdi. Ama bu sefer gelmemislerdi. Se¢imi bilen
abiler de bizim kurallar1 dikkat eden halimiz kargi-
sinda sayg1 duymaya baslamislardi.

Sandiklar agildi ve ilk ¢ikan sandiklar, ylizde 80
EVET, yiizde 75 EVET, yiizde 68 EVET gibi yiik-
sek sonuglardi. O sandiktaki arkadagslarin morali
¢ok bozuktu. Ama benim i¢in durum tam tersi idi.
Ciinkii o sandiklarin dnceki se¢imlerde katilimla-
rin1 ve oy oranlarini bildigim i¢in, 7 Hazirandan
¢ok daha iyi bir resim oldugunu gorebiliyordum.
Sonuglar arttik¢a 12 puana yakin EVET cephe-
sinde bir kayip oldugu belli idi. Katilimda da artis
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vardi sanki. Ardindan Karapiir¢ekdeki bu zor
sandiktan daha kolay diger sandiklarimizdan da
sonuglar gelmeye baslamist1. 12 puandan fazla bir
kaymay1 o bolgeler de dogruluyordu.

Sandik kurulu bagkani olan arkadaglarimiz
YSK’nin oy pusulalar1 toplama merkezine kadar
gitmislerdi, boylece anahtar teslimi bir ¢aligma
yapmistik. Ortada bir gergek vardi, sahadan elde
ettigimiz veriler yiizde 47-49 bandindan bir EVET
¢ikabilecegini gosteriyordu. Bunu iktidarin ytizde
80 oy aldig1 yerlerden bile gorebilmistik.

YSK’DA NASIL KAYBETTIK?

16 Nisan giinii herkes sandiklarinda HAYIR'in
kazandigini gordii. Ama YSK’nin o giin 16.10da
“miihiirsiiz pusulalar da gegerlidir” karar1 sonrasi
sonucun rengi degisti. CHP ve HDP halk oylama-
sina itiraz edeceklerini agikladi. Ayrica CHP bu
karardan 48 saat sonra AYM'ye de giderek itiraz
etti.

ASIL 16 NISAN 08.12’DE KAYBETTIK

Secimlerden iki giin 6nce CHP’nin YSK sorumlu-
su basinda bol bol “oy verin sandig1 biz koruruz”
mesaji veren aciklamalarda bulunmustu. 16 Nisan
giinii ise “”Saat 16.10da AKP temsilcisi Recep Ozel
geldi. Mihiirsiiz zarf ve pusulalarin gecerli sayil-
masl i¢in bagvuru yapti. Kanunu hatirlatip itiraz
ettim ama dinlemediler” diverek ne kadar korudu-
gunu ortaya koydu.

Peki iki giin 6nce sandiklara sahip ¢ikin denir-
ken oylama giinii nasil YSK’ya sahip ¢ikamadilar?
Ciinki asil hikaye o giin sabah 08.12'de belli idi.
Miihiirsiiz zarflarla ilgili bir dizi tutanak CHP
se¢im koordinasyon merkezinde yagmur gibi
yagiyordu. Saat 11.00 oldugunda 10 binden fazla
okuldan ihbar gelmisti. Cok acik ki Karapiir¢cek'te
yasadigimiz sorunlarin fazlalig iilke ¢apinda bir
seyler oldugunu gosteriyordu.

O giinii anlatan Erdal Aksiinger’in su konusmasi
her seyi ¢ok giizel 6zetliyor:

https://www.youtube.com/watch?v=P]-gxn2ciYg

(01:08:10dan itibaren izleyin)
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YSK bu durum karsisinda toplanmadu. Saat 11,
saat 12, saat 13 derken hala YSK toplanmadi. Saat
16’ya kadar toplanilmasi beklendi ve son dakika
gelen bir dilekgeyi kabul ettiler ve se¢imin rengi
degisti. Ve o saate kadar kimse bir sey yapmadi,
AK Partinin adimini bekledi.

Sabah 08.12'de kaybetmistik ve bekledikge kaybi-
miz kesinlesiyordu

16 NISAN’DAN CIKAN SONUGLAR

Cok agik ki 16 Nisan, sabah kaybedilmisti. Bizler
Karapiir¢ek'ten farkli bir seyler oldugunu goriiyor-
duk ama tam bir anlam veremiyorduk. Bugiin ise
24 Haziran’a yonelik bir dizi sonug ¢ikartabiliriz.
Ama basitlestirmek i¢in ii¢ {i¢ temel baghiga indi-
relim;

1- YSK ve sandiklar bir biitiindiir, ikisine sahip
¢ikmazsaniz kaybedersiniz. 16 Nisanda biitiin tilke
sandiklara sahip ¢ikti. Ama partilerimiz YSK’ya
sahip ¢ikamadi. Eger 08.12'de bu kadar belge ve
bilgiye sahipseniz yedi saat YSK’y1 beklememelisi-
niz. Cok acik ki sonug bastan belli. Boylesi durum-
larda miidahil olacak YSK temsilciniz, acil durum
programiniz yoksa kazanamazsiniz.

2- CHP ve HDP YSK’ya sahip ¢ikmadi, peki biz?
Cok agik ki bu usulstizliikk tutanaklarinin yiizde
90’1 Kiirtlerin yogun yasadig1 ve devletin yogun
baski kurdugu illerinden geldi. HDPnin eli daha
giiclii olsayds, iktidarin alani daralacakti. Eger
Saadet, IY1 parti ya da CHP segimleri kazanmak
istiyorsa HDP’nin sandik ve YSK gorevini gii¢len-
dirmek i¢in ¢calismali.

3- Acil sandik ittifaki kurulmali. Biz Karapiirgek'te,
Aydinlikevlerde bir giinde kurduk. Biitiin partilere
o tutanaklar1 verdik. Simdi biitiin partiler sandik-
lara, baski altindaki illerdeki se¢ime ve YSK siireci-
ne sahip ¢ikacak bir sandik ittifakina, bu demokra-
si savunma ittifakina simdiden tiye olmali.

Haksiz miyim?
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http://www.yenicaggazetesi.com.tr/aksunger-oy-verin-sandigi-biz-koruruz-159927h.htm
https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/iste-referandum-sonrasi-tartismalari-baslatan-o-belge-1803289/
https://www.youtube.com/watch?v=PJ-gxn2ciYg 

Hangi partinin iklimi daha
giizel?

24 Haziran secimlerinde iklim degisikligi, secim bildirgelerinde pek iyi bir notu
hak etmiyor. Agikcasi AKP daha fazla iklim degisikligi onererek en fazla sifir
puan alir. CHP ise mevcut politikalar referans almasi, durumu kavrayamama-
sI, bilimsellikten ve guncellikten uzak olmasi ile sifiri hak ediyor. MHP konuyu
birakin, basligi bile bilmiyor, bildigi seyler ise dunyanin sonunun getirmek.
HDP tabii bu resimde acik ara onde...

ONDER ALGEDIK

Cumartesi giinit CHP ve MHP se¢im beyanname-
lerini agiklad1. Boylece dort parti programini agik-
lamis oldu. An itibariyle elimizde AKP, CHP, HDP
ve MHP’nin se¢im vaatleri var. Ayrica pazar giinii

Saadet Partisinin de se¢im beyannamesi agiklandi.

Biitiin bu belgeleri iklim politikalar1 agisindan in-
celemek ciddi ipuglar1 veriyor. 7 Haziran segimleri
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oncesi iklim agisindan benzer bir degerlendirmeye
bakmak isterseniz burada benzer bir ¢alisma var.
Simdi 6nlimiizde parlamenter sistemin yikildig,
tek bir se¢imin iki se¢ime ¢iktig1 yeni bir durum
var. Ayrica bu segim siirecinin son haftalari iilkede
asir1 iklim olaylarinda rekorlarin kirildig: bir d6-
neme denk geldi. Sadece gecen ay degil, gectigimiz
yil da iklim degisikligi tartigmasini iilkede giincel

duovaR.
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AKP, 14 yildaagilan komiir santralleri, satilan otomobiller vs. ile 215 milyon ton yeni

emisyon eklemis. Peki AKP nin yiizde 21 azalttiktan sonra ulagacagi rakam ne? 929

milyon ton. Dogru duydunuz, zamma “fiyat ayarlamas1” diyen AKP tabii ki 2002°deki

emisyonlara 215 milyon ton ekleyip, iklim i¢in miicadele ettikten sonra buna bir 434

milyon ton ekleyerek 929 milyon tona ¢ikartmaya “artistan azaltma” diyecek.

tuttu. 2017’nin sicak, 2018’in ise telafisinin imkan-
s1z bir yil oldugunu, ¢ok hissettik. Sadece su bas-
kinlar1, kuraklik ya da yagmayan kar degil, ithal
edilen fosil yakitlar ve bunun yarattig: fatura da
bir sekilde tartisiliyor. Kémiir, petrol ve gaz ithalat1
icin son 15 yilda 563 milyar dolar1 nasil yaktigi-
miz, bu paranin ayn1 dénemdeki cari agiktan bile
fazla oldugu, bir sekilde insanlarin giindeminde.
Herkes her seyin farkinda ama siyaset bizim ne
kadar farkinda oldugumuzun ne kadar farkinda?

AKP: DAHA GOK iKLiM DEGISIKLIGI

AKP temiz ¢alismus, ilk defa ekonomi yapmis ve
“Cumhurbagkanligi Secimleri ve Genel Se¢imler
Se¢im Beyannamesi” adl1 tek bir belge hazirlamis.
Bu belge i¢cinde AKP’nin programi konusunda
soyleyecegimiz bir sey yok. Zaten iklim degisikligi
konusunda son 16 yilda yaptiklari ortada. “Beyan-
namede iyi seyler var” diyenlere tek bir sey diye-
bilirim. Bu kadar kétii olmamiza o iyi dediginiz
seyler neden oldu. Ayrica o iyi seyler asla iyi seyler
degil. Ornegin hava kirliligi konusunda yaptiklari.
Bildirgede “Hava kalitesinin daha iyi takip edile-
bilmesi i¢in 2005 yilinda 36 istasyonla baslattigi-
miz Ulusal Hava Kalitesi [zleme Agr'ni, 2018 yili
itibariyla toplam 300 istasyona ulastirdik”” diyor.
Bunlari derken neden biitiin kentlerin havasinin
kirli oldugunu, bu konuda neden bir sey yapilma-
digin1 séylemiyor.

Temelde soyledigi sey aslinda yeni istasyonlar1
ihale ettikleri. Bizler i¢in buradaki tek mesaj bu.

iKi MADDEDE AKP’NiN IKLiM
POLITIKASI

Sadece iki noktaya baktiniz m1 AKP’nin programi-
n1 anlarsiniz.

duovaR.

1. AKP secim bildirgesi sayfa 264’te s6yle bir cim-
le var:

“Yeni yasam alanlari olusturulurken hazirlanan
planlarda sehrin cografyasy, iklimi, tarihi birikimi
ve topogratyasi goz oniine alinarak tasarum ilkele-
rinin belirlenmesi saglanacaktir”

16 y1l boyunca iklimi, tarihi birikimi ve topog-
rafyay1 goz 6niine almayan, dere yatagina beton,
asfalt doken kimdi? Bu dendigi i¢in yasalar1 hatta
Anayasa’y1 degistiren kimdi?

2. AKP se¢im bildirgesi sayfa 254’te s6yle bir ciim-
le var:

“Hizla gelisen bir ekonomi olarak sera gazi emis-
yonlarini 2030 yilinda yiizde 21 e kadar artistan
azaltmayi hedefliyoruz.”

Bu ne demek biliyor musunuz? AKP iklimde son
16 yilda yasanandan daha fazlasini gelecek 14 yilda
degistirecegim diyor. 1990 yilinda bu iilkedeki
komiir santrallerini, arabalari, yollar: diigiiniin.

O zaman atmosfere 210,7 milyon ton sera gazi
saltyorduk. AKP iktidara geldigi yil 280,8 milyon
ton idi. 2016 yilinda bu 496 milyon tona ¢ikt1. Yani
AKBP, 14 yilda agilan komiir santralleri, satilan
otomobiller vs. ile 215 milyon ton yeni emisyon
eklemis. Peki AKPnin yiizde 21 azalttiktan sonra
ulasacagi rakam ne? 929 milyon ton. Dogru duy-
dunuz, zamma “fiyat ayarlamasr” diyen AKP tabii
ki 2002'deki emisyonlara 215 milyon ton ekleyip,
iklim i¢in miicadele ettikten sonra buna bir 434
milyon ton ekleyerek 929 milyon tona ¢ikartmaya
“artigtan azaltma” diyecek.

Iste bu daha ¢ok termik santral, duble yol, AVM,

koprii vs. demek. AKP’nin se¢im beyannamesi
gegmisten daha fazla iklim degisikligi diyor.
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Bagka bir maddede ise “Istanbul Bogazi'na yapilmasi planlanan Ug Kath

Biiyiik Istanbul Tiineli Projesi'ni fiziki, mali ve ¢evresel anlamda yeniden

degerlendirecegiz” deniyor. Istanbul Tiineli'ni fiziki, mali ve cevresel anlamda daha

CHP degerlendirmemis, hafriyatindan kaynak aktarimina kadar halkin her giin

degerlendirdigi bu ve benzeri projelere kars: hi¢ calismamis mi?

CHP DE iKLIM DEGIiSiKLiGI ONERIYOR
Durum boyle olunca CHP’nin cumartesi giinii
acikladig1 program ¢ok degerli hale geliyor. CHP
iklim degisikligi acisindan son 10 yilin en geri, en
biiytimeci, en miiteahhit kafali programini agik-
lad1. Iklim acisindan konusacak olursak en bagta
iki tavsiyeyi vereyim. Birincisi CHP iklimle ilgili
bu kismi programdan ¢ikarsin. Tkincisi Muharrem
Ince “ithal termik santrallere kisitlama getirilecek”
gibi bir climle etmisken kesinlikle bu beyanname-
den kopya ¢ekmesin.

YEDI MADDEDE CHP’NIN IKLIM
POLITIKASI

CHP Doga Dostu Yasam bagligi altinda iklim
degisikligi ile ilgili bir bolim ayirmis. Ayrica doga
katliamyi, stirdiiriilebilir enerji gibi bagliklar da
burada yer almis.

1. Bilimsel yaklasim sorunu! Giriste ytizyilin
sonuna kadar 5-7 derece sicaklik artisinin ve yagis-
larda ytizde 20 azalmanin beklendigi belirtilmis.
Ayrica “Kuraklik ve sel gibi asir1 iklim olaylarinin
yogunlugunun ve sikliginin artacagi 6ngoriilmek-
tedir” denilmis. Oncelikle bir bilgi kullaniyorsan
anlamini bilmen gerekir. Mesela 5 ila 7 derece artis
ne demek? Mesela Tiirkiye'nin sicaklik ortalamasi
ne ki 5-7 derece arttirtyorsun? 1971-2000 yillar:
arasinda bu tilkede sicaklik ortalamasi 13,2 derece
ve sen bir kalemde 5-7 derece arttirtyorsun. Buna
aslinda kara ¢calmak deniyor. Meseleyi 6nemli
gostermek icin bir abart1 yontemi. Sonraki ciim-

le metnin bu kisminin kopyala yapistir oldugu
hissi veriyor. Bu kadar olay olurken kalkip sadece
bunlarin “artacagini 6ngérmek” meselenin geldigi
noktay1 biraz yok saymak degil mi?

2. Fazla neoliberal! Bildirgede miithis bir ifade
var “Partimiz, doga dostu politikalar1 biiyiime-
nin 6niinde bir engel olarak degil, hizli ve kalici
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biiylime i¢in bir firsat olarak gérmektedir” Bunu
kim yazdiysa ya anlamini bilmiyor ya da sosyal
demokrasiyi hi¢ bilmiyor. Béyle olunca devaminda
“CHP olarak, iklim degisikliyle miicadelede 6nce-
likle sorunun gergek, somut ve acil oldugunu tiim
yurttaslarimiza anlatacak bir farkindalik projesini
hayata gegirecegiz” diyebiliyor. Yani 5-7 derece si-
caklik artacak ve hiikiimet bir halka iligkiler sirketi
gibi farkindalik projesi mi yapacak? Farkindalik
gibi neoliberal bir kavramin, biiylime ile yan yana
geldigi noktada koca bir iklim degisikligine verilen
cevap bu oluyor.

3. Salinarak gel! CHP programinin en efsane kis-
mi1 burasi. Metinde “Sera gazi salinimini azaltmaya
yonelik sinirlayic diizenlemeleri hayata gegire-
cegiz”” gibi emisyonlar1 salmak anlamina gelme-
digi halde “salincakta salinmaktaki” gibi salinim
kelimesi kullanilmus.

4. Dogalgaz doga ile uyumluymus! Sayfa 224’te
“Doga Ile Uyum” baghg altinda “Dogalgaz altya-
pist bulunan kentlerde yakit yardimlarinda komiir
yerine dogalgaza oncelik verecegiz.” demis. Dogal-
gazin bu iilkede iklimi en ¢ok degistiren iki yakit-
tan biri oldugunu dikkate almamus.

5. Politikalar takip etmemisler. Beyanname-

de yaz saati uygulamasini kaldiracaklarini ifade
etmisler. Tamam son iki yilda zorunlu yaz saati
ciddi bir giindem konusuydu ama gelen baskilar
ile zaten kaldirildi. Karar 23 Ekim 2017de alind1 ve
ardindan Resmi Gazetede yayimlandi. Yani CHP
kazanmasa da kalkiyor. Karar ise surada var.

6. Betona pazar agmuis! Bildirgenin karayolu ulagi-
m1 boliimiinde ¢imento kullanimini arttirmak i¢in
teklif bile var. “Cimento fabrikalarimizin tiretim
fazlasi olan ¢imentonun degerlendirilmesi i¢in
yeni inga edilecek yollarda ¢imento betonunun
kullanilmasina 6ncelik verecegiz.” demis.

duovaR.
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7. Niikleere miimkiinse hayir, mega projelere
makyaj! Yanlis duymadiniz. “Doga Dostu Uretim”
baslig altinda CHP “Akkuyu ve Sinop niikleer
enerji santrali projelerini gozden gegirecek, ulus-
lararas: yiikiimliiliikler ¢cercevesinde miimkiinse
iptal edecegiz.” demis. Miimkiin oldugunu bil-
miyor mu? Mesela Almanya 2022’ye kadar galis-
makta olan santralleri kapatirken Tiirkiyede daha
yapilmamis santraller i¢in “miimkiinse” ne demek?
Ayni baslikta bagka bir maddede ise “Istanbul Bo-
gazrna yapilmasi planlanan Ug Kath Biiyiik Istan-
bul Tiineli Projesini fiziki, mali ve ¢evresel anlam-
da yeniden degerlendirecegiz” deniyor. Istanbul
Tiineli'ni fiziki, mali ve ¢evresel anlamda daha
CHP degerlendirmemis, hafriyatindan kaynak ak-
tarimina kadar halkin her giin degerlendirdigi bu
ve benzeri projelere kars: hi¢ caligmamis mi? Yet-
memis yeniden degerlendirecegiz diyerek kii¢iik
bir makyajla yol verebileceginin isaretini vermis.
Benzer sekilde o kadar ¢ok ifade var ki. Mesela
“Canakkale Kopriisii ve otoyol gegisini bolgenin
tarihi dokusuna ve dogal varliklarina zarar verme-
yecek bicimde yeniden planlayacagiz.” demis.

Sadece bu 6rnekler bile CHPnin iklim degisikligi
ile ilgili séylemlerinin bilimsellikten uzak oldugu-
nu ortaya koyuyor. Ayrica giincel toplumsal tartis-
malar1 bilmedigi, iktidarin politikalar1 ile hemen
hemen farkinin olmadigini gosteriyor.

iDDIALI AMA UTANGAG HDP

HDP ise ge¢mis secim programini ¢ok degistirme-
den onun istiinden bir metin hazirlamis. Ge¢mis
metnin sorunlarini diizeltmek yerine devam et-
tirmis. Son segimden bu yana TBMMdeki roliinii
beyannamesine yansitmamus, engelledigi yasalar
yokmus gibi davranmis. Yine de biitiin partiler
arasinda en iddiali olani agik ara ile HDP. Ama
onerilerinin iklimle, meclisteki bagarilari ile bag-
lantisin1 kurmayacak kadar da utangag¢ davranmus.

BES MADDEDE HDP’NIN iKLIM
POLITIKASI

HDP bildirgesinin sekizinci boliimiinii dogaya
ayirmis, ekonomi ile ilgili ti¢iincii boliimii ise ge-
liskili degil, hatta celigkileri gideriyor.

duovaR.

1. Komiire, dogalgaza ve doga tahribatina son!
Bunu ¢ok net ve a¢ik sdylemis. Sekizinci boliimde
“Sermaye ¢ikari i¢in yapilan HES, termik, niikle-
er vb. enerji projelerine, ekolojik yikima yol a¢an
maden isletmeciligine, endiistriyel atik ve kirlilik
sonucunda yasam alanlarinin tahribine yol agan
uygulamalara son verilecek” demis ve noktay1
koymus.

2. Doga haklart! iklim degisikligi daha ¢ok fosil
yakit ve daha ¢ok doga tahribati ile orantili. “En
giizel iilke doga haklarinin korundugu iilkedir”

diyerek kesin bir politika dnermis. Altinda boy-
lece suyu, meray1, ormani géren politik ifadeleri
koyabilmis.

3. I¢ tutarlilig1 var. Diger boliimler doga béliimii
ile derin ¢eliskilere sahip degil ve tutarli. Mesela
ekonomi boliimiinde “Sehir hastanelerine, otoyol-
lara, kopriilere 6demeleri durduracagiz” diyerek
noktay1 koymus.

4. Niikleere ‘ama’siz hayir! Doga boliimii disinda
ekonomi boliimiinde de niikleere deginmis ve Ak-
kuyu ve Sinop niikleer santrallerine amasiz “hayir”
demis.

5. Sevmis ama séylememis. HDP doga demis,
iklim degisikligi dememis, mera ve orman demis,
engelledigi yasalardaki roliinii diyememis. Cocugu
sevmis ama soyleyememis. HDP Varlik Fonu ile
ilgili torba kanunda Hakkari ve $irnak’in ilge yapil-
masini da durdurdu, iiretim reformu paketinden
zeytinlik ve meralarin ¢ikartilmasinda da ciddi rol
ald1. Ustiine termik santrale ve doga tahribatina
son veren sdylemleri eklenince, iklim degisikligi
acisindan karsilig1 ortaya konsa HDP’nin soyle-
minin Paris [klim Anlagmasr’ndan da éte oldugu
konusulacakti ama harcanmig. Sonu¢ta HDP’nin
onerdigi politikalar daha az tahribat ve sera gazi
demek ve Paris Anlagmasi bile toplam salimlari
pek azaltamiyor.

Cok agik ki iklim degisikligi a¢sindan bir anlami
olan tek bildirge HDP’nin bildirgesi. HDP bildir-
gesinde “Bilim 2050’ye kadar fosil yakitlardan kur-
tulmamaizi istiyor, biz fosil enerji projelerine artik
izin vermeyecegiz, emisyon artisini durduracagiz”
dese tartigmalar bagka bir alana da kayacak. Boy-
lece komiir santrallerine, kopriilere, havalimanla-
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rina, otoyollara, orman tahribatina kars1 miicadele
orgiitleyen yiiz binlerce insana ve miicadele eden
milyonlarca insana bir ses vermis olacak.

MHP GOK DURUST

MHP genel politikada nasil yakalim yikalim diyor-
sa, burada da ayn1 yaklagimi sergilemis. Kémiire,
niikleere evet demis, hizini alamamis kaya gazi gibi
seyleri listeye eklemis. Tklim degisikligini bir defa
ciimlede kullanmis, o da BM Giivelik Konseyinde
olmamiz gerektigi ile ilgili tartismada yer verilmis.

iYi PARTI ve SAADET PARTISI

Saadet Partisi cumartesi giinii beyannamesini
acikladi ama heniiz web sayfasinda yiiklemedi. Iyi
Parti ise 30 Mayis'ta agiklayacak. Su an elimizde
sadece 14 Mayista agiklanan parti programi var.
Eger parti programina benzeyen bir se¢im biilteni
¢ikartirsa iklim degisikligi konusunda sifir ¢eker.

SONUG VE TAVSIYELER

24 Haziran se¢imlerinde iklim degisikligi secim
bildirgelerinde pek iyi bir notu hak etmiyor. A¢ik-
gas1 AKP daha fazla iklim degisikligi onererek en
fazla sifir puan alir. CHP ise mevcut politikalar:
referans almasi, durumu kavrayamamasi, bilim-

CHP Secim Beyannamesi

HDP Secim Beyannamesi

AKP Secim Beyannamesi

MHP Se¢im Beyannamesi

Muharrem Ince’nin Gelecek Bildirgesi

Selahattin Demirtasin Secim Bildirgesi

IYI Parti Parti Programi
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sellikten ve gilincellikten uzak olmast ile sifir1 hak
ediyor. MHP konuyu birakin, baglig1 bile bilmiyor,
bildigi seyler ise diinyanin sonunun getirmek.
HDP tabii bu resimde acik ara 6nde. Ancak iklim
degisikligi ile tam baglant1 kurmamasi, ge¢mis
donemdeki rolii ile desteklememesi puan kirilacak
noktalar. Puan kirilacak diyorum ¢iinkii bunlar
olsayd1 HDP bir Tiirkiye partisi olmanin dtesine
gececekti.

Cumbhurbagkanlig1 agisindan Demirtasin manifes-
tosu HDP ile hemen hemen ayni. Demirtas iklim
degisikligi perspektifinden bakarsa o zaman fark
yaratacak. Muharrem Ince’nin Gelecek Bildirgesi
ise CHP'den kopya ¢ekmez ve “Ithal kémiire dayali
termik santral yapimina kisitlama getirilecek” ifa-
desine yerli komiirii de eklerse siiper olur. Béylece
Eskisehir, Trakya, Cayirhan, Soma, Bartin, Canak-
kale gibi yerli komiir bile istemeyen bolgelerle ters
diismemis olur.

Ulke bu kig kurakligi, son bir ay sel felaketlerini,
son haftalardaki TTnin erimesini konusuyor ve
ithal yakit bagimliiginin arttigini, yerel enerji, ula-
sim ve saglik projelerinin tam bir yikim oldugunu
biliyor. Siyaset bunlar yokmus gibi bir ikim prog-
ram1 agiklamis. Tek bir farkla, HDP toplumdaki
tartismalar: yakalayan tek parti olmus. Digerleri
hi¢ dersine ¢alismamuis.
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AK Parti’nin itiraflar::

Icraatlar

AK Parti icraatlar calismas ile cok glizel bir is yapmis. Bu tilkede yatirnmlarin

ucte ikisinin asfalt ve betona gittigini cok temiz bir sekilde ortaya koymus.

Sadece Istanbul, Ankara, izmir ve Van'i inceledigimizde bu yatinmlarla tilkenin

pek cok sorunun ¢ozulebilecegdini ulasim politikalarindan gorebiliyoruz. Gu-

zel olan, AK Parti’nin bunu itiraf etmesi. Geleceginiz eski Turkiye gibi sadece

asfalt ve beton olsun derseniz, “icraatlar’ tam size gore.

ONDER ALGEDIK

AK Parti “Icraatlar” adli galismasini segimlere bir
aydan az bir zaman kala ancak yayinladi. Son iki
haftada yasanan tartigmalara baktigimizda, “Icra-
atlar” ¢aligmasinin pek yer bulmadigini diigiine-
bilirsiniz. Ancak, “Icraatlar” miithis bir calisma.
Iktidar toplumun tartismalarindan ¢ok etkilenmis
ve bizlere liituf gibi bir ¢aligma bagiglamus.

duovaR.

IKTIDARIN KORKUSU NE?

Secim siirecinin one ¢ikan tartigmalarinin basin-
da tabii ki ekonomi var. Ozellikle may1s ayindaki
dovizdeki dalgalanma, TLnin erimesi karsisinda
toplumda “betona gomiilen paralar” retorigi bir
nebze iktidar1 savunmaya ¢ekmis. Diger yandan
soylenen yatirimlarin nereye gittigi AK Partinin
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“Icraatlar” calismasinda etkisini gostermis. Ortaya
nefis bir envanter ¢cikmus.

2,1 TRILYON DOLAR BUTGEYE NE
OLDU?

Ekonomi ve beton tartismasi muhalefette de bir
sekilde yer buldu. En basitinden ayni tarihlerde
Kemal Kiligdaroglu 1923 ile 2002 yillar: arasin-
daki 79 yilda tilkeyi yoneten iktidarlarin toplam
713 milyar dolar para harcadiklarini ve bununla
barajlar, fabrikalar ve sayisiz yatirimlar yaptik-
larini belirterek, “Peki 2003-2017 arasindaki 14
yilda harcanan para ne kadar? 2 trilyon 94 milyar
dolar... Nereye gitti bu para?” demisti.

[ste onun cevabini AK Partinin Icraatlar brosiirleri
veriyor.

iCRAATLAR BROSURU

AK Parti 81 il icin tek tek “Icraatlar” brosiirii
hazirlamis. Illerin brosiirlerine buraya tiklayarak
ulasabilirsiniz. Brosiirler o kentte 20 baslikta son
15 yilda yapilan yatirimi veriyor. Mesela son 15
yilda toplamda Istanbul’a 235,44 milyar TL, An-
kara’ya 115,61 milyar TL, izmire 65,92 milyar TL,
Vana ise 25,83 milyar TL yatirim yapilmis. Genel
olarak en ytiksek kalem tek basina Ulastirma ve
Haberlesme basliginda. Yani cogu kent i¢in asfalt
demek bu.
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VANLILARA UGAN HALI

Ulagtirmada en yiiksek oran yiizde 32 ile Istan-
bul. Tiirkiye'nin en kiigiik alana sahip kentlerinde
biri ama ulagim i¢in 76,4 milyar TL harcanmus.
Bu para ile herhalde kentin biitiin ulagimi bedava
yapilir, licretsiz toplu tasima, birer serit bisiklet
yolu ve birer serit fazladan yaya yolu bile yapilirdi.
Ankara 34,5 milyar TL, Izmir ise 16,2 milyar TL
ulagim yatirimi almis. 25,8 milyar TL yatirim alan
Vanda ise ulagim yatirimi 5,2 milyar TL. Sanki
kentte herkes ugan hali ile geziyor sanabilirsiniz.
Ortada sadece duble yol ve havaalanina eklenen
bina var.

BETON ASKI

Ikinci sirada ise TOKI ve Ilbank. Yani yeni konut-
lar (TOKI) ve belediyelerin iist ve altyap1 harca-
malari (Ilbank) toplam yatirimlarin Vanda yiizde
28’ini, Istanbul’un yiizde 38’ini, Ankarada yiizde
30’unu ve Izmirde yiizde 25’ini olusturuyor. I1-
bank’in harcamalari ise belediyelere is makinesi al-
mak, yatirimlar i¢in kamulastirma yapmak, insaat
malzemesi alimi vs. Faaliyet Raporu‘na bakarsaniz
o beton yatirimlarinin altyapisi i¢in para harcandi-
g1n1 goreceksiniz.

Yani her 100 TLnin en az 25 TLsi bina ve altyapiya
gitmis. Gitmis ama TOKI o evleri bedava yapmadi
ki. Yapti ve satt1. O evleri satin alanlarin parasini
bile kendi hanesine yazmus.
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http://www.ililakicraatlar.com/turkiye/brosurler
http://www.ilbank.gov.tr/dosyalar/faaliyet/Ilbank_2017_Faaliyet_Raporu.pdf

BUTGE BETON VE ASFALTA GITMIS!

Sadece ulagtirma, TOKI ve Ilbank toplamy, yani
saf asfalt ve beton ise biitiin yatirimlarin neredeyse
yarisi (Van ve Izmir) hatta Istanbulda yiizde 70’i
astyor. Astyor diyorum, ¢linkii diger kalemlerde de
bol bol beton var. Mesela sehir hastaneleri saglik
altinda yer aliyor. “Adalet Saraylar1” adalet yatirim-
lar1 altinda.

GEVRE OLDU, SADECE SEHIRCILIK
BAKANLIGI VAR

Bu arada Cevre ve Sehircilik Bakanligi ne oldu
diye merak edebilirsiniz. Cevre ve Sehircilik Ba-
kanhigrnin illerdeki harcamasi kendine bagli TOKI
ve [lbank toplaminin yirmide biri! Bakanhigin
projeleri de cevre degil hafriyat. Mesela geri do-
niisiim, azaltim ve tekrar kullanma konusunda bir
harcama yok ama yeni atik sahas1 yapmak biitge
icinde var. Biitce harcamasi i¢cinde “riskli alan ilan
etme” gibi bir kalem bile var. Yani ¢evre bakanlig1
yok arkadaslar, kabul edelim. Ortada sadece bir
beton bakanlig1 var ve ona Sehircilik Bakanlig:
diyebiliriz.

AMA HIZLI TREN YATIRIMLARI

Ulastirma ve Haberlesme yatirimlari i¢inde ha-
berlesme kalemi olarak pek bir sey gortilmiiyor.
Malum o kisim satildi. Ancak “ulagtirma iginde
hizli tren yatirimlar: da yer aliyor” diye diisii-
nebilirsiniz. O yatirimlarin net pay1 “Icraatlar”
brosiirlerinde yok. Ama zaten paylarinin az oldu-
gunu biliyoruz. Asil 6nemlisi, AKP bu donemde
demiryollarini iki tiirlii kotiiye kullanmis ve bunun
verilerini sag olsunlar rapora koymuslar:
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1- Bakim yerine yenileme: Mevcut hatlara bakim
yapip gerekli iyilestirmeyi saglamak yerine komp-
le yikip yenileme gibi bir islem yapmis. Boylece
hatlarin vasfi 6ldiiriilmiis. Ornegin Ankaradaki
Sincan-Kayas banliy6 hattini1 2016da komple ka-
pattilar. Ug y1l kapali kalan hat simdi Baskent Ray
ad1 ile yeni bir yatirim olarak agild1. Bu siireg asfalt
i¢in bulunmaz bir firsat oldu.

2- Havayolu ve asfaltin 6niinti agma: AKP hizl
tren yapacagim diyerek Istanbul’'un demiryolu
ulagimini 6ldiirdii. Bu politika ile hem bireysel ula-
sim ilerledi, hem de havayolu ulagimi ¢ok gelisti.
AKP’nin icraatlar ¢aligmasina gére 2003 yilinda
9,3 milyon havayolu yolcusu, 77 milyon demiryo-
lu yolcusu varken, 2016de havayolu yolcusu 102
milyona ¢ikti. Demiryolu ise 89 milyon yolcuda
kald1. Hizli tren ise ayn1 y1l 5,9 milyon yolcu tasidi.
Yani hizli tren demiryolu ihtiyacini dizginlemek
i¢in kullanildi.

Her ne kadar raporun bagka bir yerinde YHT nin
35 milyon yolcu tasidig1 sdylense bile, bu yine de
2003’ gore havayollarina 96 milyon katma kar-
sisinda aciklamayi pek de degistirmiyor. Sadece
raporun tutarsizligina bir katki oluyor.

AK Parti Icraatlar caligmast ile ¢cok giizel bir is
yapmuis. Bu tilkede yatirimlarin {igte ikisinin asfalt
ve betona gittigini cok temiz bir sekilde ortaya
koymus. Sadece Istanbul, Ankara, Izmir ve Van’
inceledigimizde bu yatirimlarla iilkenin pek ¢ok
sorunun ¢oziilebilecegini ulagim politikalarindan
gorebiliyoruz. Giizel olan, AK Partinin bunu itiraf
etmesi. Geleceginiz eski Tiirkiye gibi sadece asfalt
ve beton olsun derseniz, “Icraatlar” tam size gore.
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24 Haziran sonrasi havalar
giizel olacak

Bu secimde betonu, asfalti, komura, petroll, gazi, otomobili, hafriyati, insaati
da oylayacagiz. 24 Haziran’a kadar meydanlar hem insanlarla hem de su bas-
kinlar ile dolu olacak. 24 Haziran’da ise insanlar sandik baslarini dolduracak-
lar. 24 Haziran’dan sonra hava guzel olacak. CUnkuU insanlar sadece kendileri
icin degil, tarlasina dolu vuran ciftciler, hafriyat kamyonunun altinda ezilenler,
is makineleri ile ormani yok edilen canlilar, gecekondulari yikilan insanlar icin
de oy kullanacak.

ONDER ALGEDIK
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Su an meydanlar iki sey dolduruyor: Birincisi
insanlar, ikincisi yagan yagmur ve dolu. Miting
varsa o meydanda insanlar var. Yagis varsa o mey-
danda su baskini var. Bu durum kentler disinda
karsal i¢in, tarlalar i¢in de gegerli. Haziran ayinin
ortasina gelmeden simdiden mayis ayini arar hale
geldik.

24 Hazirandan sonra havalar nasil olacak, simdi
asil mesele bu.

MGM: 38 YILIN REKOR MAYIS AYI

Meteoroloji Genel Miidiirliigii gegmis aylarin
rekorunu agikladi. 2018 yili Nisan’ son 38 yilin en
diisiik yagis alan ikinci nisan ay1 olmus. Olduk¢a
yagissiz bir nisan gecirmisiz. Gegtigimiz mayista
ise son 38 y1ilin en yiiksek yagis alan ikinci mayis
aylni yagamisiz.

Yagislarda normale goére Marmarada yiizde 69,
Akdenizde yiizde 53, I¢ Anadoluda yiizde 74,
Karadenizde yiizde 61, Dogu Anadoluda yiizde
76, Ege ve Giiney Dogu Anadoluda yiizde 100den
fazla artis olmus.

Yani mayis ay1 normallerin neredeyse iki kat1 yag-
mur yagmis.

Biitiin bunlara ragmen Tiirkiyedeki yagislar bizlere
normallerin altinda bir bahar ay1 hediye etti. Yani
yagis var ama dengesiz.
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24 HAZIRAN’A GIDERKEN HAVAMIZ
NASIL?

Pazar giinii beton ve asfaltin baskenti Istanbulda
40 dakikalik yagis neticesinde tam 24 su baskini
olayina miidahale edildi. Gegtigimiz hafta sonu
Demrede dolu ve siddetli riizgar, ilk belirlemelere
gore 939 doniim sera alanina zarar verdi. Bur-
dur’un Aglasun ilgesinde yaklagik 20 dakika siiren
dolu nedeniyle kiraz, elma, armut ve erik bahgele-
riyle, ekili tarim alanlari zarar gérdii. Antalyanin
Serik ilgesinde meydana gelen hortumda bes sera
zarar gordil. Bunlar sadece gegen hafta sonu yasa-
nanlarin bir kismi.

iKLIM VE GIFTGI BATIYOR, BANKALAR
GIKIYOR

Yasanan bu felaketlerin sehirlerde oldugu gibi kir-
salda da ¢ok ciddi bir faturasi var. Bunu anlamanin
en iyi yolu ¢ift¢inin borglarindaki artis hizi. Tari-
min zaten bir sermaye transferi oldugunu, ithalat
ile cift¢inin terbiye edildigini biliyoruz. Asir1 iklim
olaylar1 ise buna bir katki sunuyor.

Anadolu Ajansi “Bankalarin tarima destegi 100
milyar liraya yaklast1” baglikl1 bir haber paylasti.
Bankalar destek vermezler, kredi verirler, borg ve-
rirler ve karsiliginda hem o paray1 hem de faizini
geri alirlar.

65


https://www.dha.com.tr/istanbul/istanbulda-40-dakika-icinde-24-su-baskini/haber-1585301
https://www.evrensel.net/haber/355068/ciftci-perisan-borc-buyudu-afet-vurdu
https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/bankalarin-tarima-destegi-100-milyar-liraya-yaklasti/1176238

Almazlarsa o ¢ift¢inin ata topragina el koyarlar.
AAnin o haberinde 2017 sonu itibariyle cift¢inin
86,2 milyar TL olan borcunun 2018’in ilk dort
ayinda 7,4 milyar TL arttig1 sdyleniyor. Yani ¢iftci-
mizin borcu 86,2 milyar TLden 93,6 milyar TLye
¢ikmis. Yani iklim batiyor, tarim batiyor, ¢iftci
batiyor ama bankalar “ya faiziyle ya da topraginla
6de” diyor.

24 HAZIRAN’DAN SONRA HAVALAR

Secimlerde kullanacagimiz oylar sadece siyasetin
havasini degil, diinyanin havasini da belirleyecek.
Mesela bu se¢imde yatirimlarin {igte ikisinin asfalt
ve betona gitmesi ile ilgili de oy kullanacagiz.
Mesela 15 yilda komiir, petrol ve gaz ithalati ile

563 milyar dolar1 nasil yaktigimiz ile ilgili de oy
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kullanacagz.

Mesela ceyrek ton bugday tiretip bir ton ¢imento
tiretmemiz ile ilgili de oy kullanacagz.

Mesela sadece ge¢medigimiz kopriiyti degil, 18,3
milyar TL yatirim ile halkin toplu tagimasini 6ldii-
riip halktan 67,4 milyar TL para toplayan Karayol-
lar1 Holding’i de oylayacagiz.

Yani bu se¢cimde betonu, asfalt1, komiiri, petroli,
gazi, otomobili, hafriyats, insaat1 da oylayacagiz.
24 Haziran'a kadar meydanlar hem insanlarla hem
de su baskinlari ile dolu olacak.

24 Haziranda ise insanlar sandik baglarini doldu-
racaklar. 24 Hazirandan sonra hava giizel olacak.
Ciinkii insanlar sadece kendileri i¢in degil, tarla-
sina dolu vuran giftgiler, hafriyat kamyonunun al-
tinda ezilenler, is makineleri ile ormani yok edilen
canlilar, gecekondular1 yikilan insanlar i¢in de oy
kullanacak.
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https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/06/16/ak-partinin-itiraflari-icraatlar/
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/06/16/ak-partinin-itiraflari-icraatlar/
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/05/22/563-milyar-dolari-nasil-yaktik/
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2017/08/01/bir-yikim-filmi-the-cimento/
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/03/20/karayollari-holding-varken-oy-verene-metro-yalan/
https://www.gazeteduvar.com.tr/yazarlar/2018/03/20/karayollari-holding-varken-oy-verene-metro-yalan/

